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NVE gir konsesjon til 22 kV nettanlegg for
forsyning av Sibelcos anlegg pa Stjerngya

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) har i dag gitt Sibelco Nordic AS avd. Stjerngy (Sibelco)
konsesjon for & bygge, eie og drive en 22 kV sjgkabel over Stjernesundet til deres gruve pa
Stjerngya i Alta kommune i Finnmark. NVE har ogsa gitt konsesjon for a fortsatt eie og drive
eksisterende 22 kV nettanlegg som i dag forsyner Sibelcos anlegg pa Stjerngya.

Vedlagt oversendes NVEs tillatelse (anleggskonsesjon) av i dag. Dokumentene er ogsa a finne pa
WWww.nve.no/25750/A.

Klageadgang

Denne tillatelsen kan paklages, se opplysninger pa siste side. Eventuelle klager vil bli sendt dere til
uttalelse for saken legges fram for Energidepartementet.

Bakgrunn

Sibelco sgkte 26. februar 2026 om konsesjon etter energiloven for a legge en om lag 6,2 km lang ny
22 kV sjgkabel over Stjernesund til Lillebukt pa Stjerngya i Alta kommune (se figur 1).

Sibelco har en gruve pa Stjerngya, og er i dag forsynt med strem via et eksisterende 22 kV
nettanlegg. De sgker ogsa om konsesjon for a fortsatt eie og drive det 22 kV nettanlegget som
bestar av:

e to22kVsjokabler over Stjernesundet,

e to nettstasjoner ved landtak for sjgkablene, Sundneset og Spartevaggi,

e en22kV luftledning mellom landtak i Sommerbukta til Sundneset pa Stjernaya,

e en22kV luftledning fra Spartevaggi i Vortebukta til Kdven kraftstasjon pa fastlandet.

E-post: nve@nve.no, Postboks 5091, Majorstuen, 0301 OSLO, Telefon: 22 95 95 95, Internett: www.nve.no
Org.nr.: NO 970 205 039 MVA Bankkonto: 7694 05 08971
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Figur 1: Oversiktskart, med ny sjekabel markert i rosa, to eksisterende sjokabler i hhv. grenn og bld, og eksisterende
luftledning (pd fastlandet) markert i red. Kilde: seknaden.

22 kV nettanlegg i sjo

De to eksisterende sjokablene naermer seg begge sin tekniske levetid (fra 1972 og 1997), og Sibelco
gnsker derfor @ oppgradere sin stramforsyning ved a legge en ny 22 kV sjgkabel over Stjernesund.
Sibelco gnsker & beholde de to eksisterende sjgkablene som sikkerhet, ved eventuelle utfall for
den nye sjokabelen, og seker derfor ogsa om konsesjon for videre drift av de to eksisterende 22 kV
sjokablene.

22 kV nettanlegg pd land og status for konsesjon

Pa fastlandet er de eksisterende 22 kV sjgkablene koblet til Spartevaggi nettstasjon i Vortebukta,
og derfra gar det en 16,8 km lang 22 kV luftledning over til Kdven kraftstasjon, som utgjer
grensesnittet mot Aluts distribusjonsnett (se figur 1). Denne luftledningen ble bygget i 1961 under
konsesjon til Christiania Spigerverk. Pa Stjerngya gar det ogsa en om lag 1,1 km lang 22 kV
luftledning fra landtaket i Sommarbukta til Sundneset nettstasjon.

Opprinnelig konsesjon for luftledningen mellom Spartevaggi og Kaven ble i 1976 overfgrt til en
omradekonsesjon til Elkem-Spigerverket AS, med gyldighet til 1. januar 2011. Omradekonsesjonen
fra 1976 inkluderte ogsa de andre nettanleggene som forsyner Sibelcos anlegg (eksisterende
sjokabler, luftledning pa Stjerngya og de to nettstasjonene).

| forbindelse med etablering av ny sjekabel over Stjernesund i 1997 ble det i dialog mellom
davaerende eier av gruveanlegget pa Stjerngya, North Cape Minerals og Alta kraftlag konkludert at
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det ikke var behov for ny konsesjon, gitt at omradekonsesjonen stadig var gyldig (se ytterligere
vurderinger rundt omradekonsesjonaers leveringsplikt og tilknytningspunkt til overliggende nett
under). Gruveanlegget og tilherende produksjonsfasiliteter pa Stjerneya er siden da overtatt av
Sibelco, som na sgker om konsesjon for a drifte de eksisterende 22 kV nettanleggene videre.

NVEs behandling av seknaden

NVE behandler konsesjonssgknaden etter energiloven. NVE vurderer virkningene av tiltak for
naturmangfoldloven § 8 til 12. Tiltaket ma ogsa avklares etter andre sektorlover som
kulturminneloven og havne- og farvannsloven.

NVE registrerer at nettanleggene som forsyner Sibelcos gruveanlegg i dag ikke har gyldig tillatelse.

Det er var vurdering at eierskap og drift av det eksisterende anlegget faller inn under
konsesjonsplikten satt av energiloven. Energiloven § 3-1 sier:

«Anlegg for produksjon, omforming, overfaring og fordeling av elektrisk energi, kan ikke bygges, eies
eller drives uten konsesjon.»

NVE mener derfor at de eksisterende nettanleggene driftes uten en gyldig tillatelse.

Sibelco har i sgknaden informert om at konsesjonen for de eksisterende nettanleggene utlop i
2011, og har derfor inkludert dem nar de na seker om konsesjon for ny sjgkabel. NVE imgteser at
Sibelco har inkludert de eksisterende anleggene i ssknaden om ny anleggskonsesjon.

Sibelco sgkte opprinnelig (20.06.2025) om vurdering i NVEs hurtigspor, men i e-post datert 11.
august 2025 informerte NVE at seknaden ikke kvalifiserte til hurtigspor da den ikke tilfredsstilte
kravene, bl.a. pga. manglende forhandsuttalelser fra berarte parter. | en oppdatert seknad datert
26. februar 2026 har Sibelco supplert sgknaden med en rekke forhandsuttalelser, samt
fagrapporter pa tema som var for darlig utredet i farste versjon av sgknaden. I tillegg har Sibelco
innhentet nye- og oppdaterte forhandsuttalelser fra bergrte reinbeitedistrikt (RBD 25 og 27),
Finnmark fylkeskommune, Statsforvalteren i Troms og Finnmark, Fiskeridirektoratet, Kystverket,
Alut, Sametinget, Finnmarkseiendommen (FEFO), Alta kommune, UiT Norges arktiske universitet,
Nord Fiskarlag, Alta havn og Bivdu. Uttalelsene ble sendt til NVE sammen med
konsesjonssgknaden. NVE fant det derfor ikke nedvendig a sende sgknaden pa offentlig hering, jf.
energiloven § 2-2.

Flere av forhdndsuttalelsene som er vedlagt seknaden skriver at de ikke har innvendinger til
tiltaket, og at virkningene av tiltaket er sma og vil veere mest knyttet til selve anleggsarbeidet for
utlegging av ny sjokabel. Under oppsummeres kort noen av hgringsuttalelsene som har konkrete
innspill til/pa seknaden, eller forslag til avbatende tiltak.

Fiskeridirektoratet skriver i sin uttalelse (10.12.2025) at tiltaket kan ha potensiell konflikt med fiske
med garn og line i omradet, samt traleaktivitet. Uttalelsen peker videre pa at seknaden ikke er
tydelig pa hvorvidt sjekabelen skal spyles eller graftes ned. Videre skriver Fiskeridirektoratet at de
ikke har innvendinger til tiltaket dersom sjekabelen folger eksisterende trasé, og at sjgkablene
gjores overfiskbar, samt overtralbar.

Nord Fiskarlag har i sin uttalelse (12.02.2026) kommentert at kartlagte fiskeriinteresser ma
hensyntas under arbeid med tiltaket, at viktige fiskeplasser blir ivaretatt, og at sjgkabelen legges
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pa en mate som ikke hefter fiskeredskaper. Videre papeker de at tiltaket bgr gjennomfgres pa
hasten eller tidlig vinter, nar kystsonen ligger i ro, og at tiltakshaver under legging av sjgkabel ma
unnga spredning av partikler.

Alta kommune (26.01.2026) har kommentert at det er viktig at andre brukere av omradene som
pavirkes er hgrt, gitt at sipomradene er avsatt til «fiskeromrdde, kombinert flerbruksomrdde» i
kommuneplanens arealdel. Videre har kommunen papekt at det er viktig at kartlegginger som er
gjennomfert i fbm. seknaden meldes inn og blir tilgjengeliggjort i Naturbase el.l. Alta kommune
kommenterer ogsa at hensyn til reindriftsinteresser er noe tynt beskrevet i sgknaden.

Statsforvalteren i Troms og Finnmark (09.04.2025) har i sin uttalelse kommentert at ssknaden ma
vurderes etter vannforskriften §§ 4 til 6 om pavirkning av miljgoppnaelse i bergrt vannforekomst.
Statsforvalteren har videre papekt at det er viktig med oppdatert kunnskap om marine naturtyper
som kan bli berart av tiltaket.

Kystverket (14.05.2026) skriver i sin forhandsuttalelse at tiltaket krever tillatelse etter havne- og
farvannsloven § 14 forste ledd jf. tredje bokstav b. og papeker informasjon som ma legges til
seknaden for 4 kunne tas til behandling hos Kystverket.

Under NVEs vurderinger har vi gjengitt de delene av uttalelsene, og Sibelcos eventuelle
kommentarer til uttalelsene, som er relevante for var vurdering av om tiltaket skal fa konsesjon.
Relevante dokumenter er tilgjengelige via sakens nettside www.nve.no/25750/A.

NVEs vurdering av sgknaden

Konsesjonsbehandling etter energiloven innebaerer en konkret vurdering av de fordeler og
ulemper tiltaket har for samfunnet som helhet. NVE gir konsesjon til anlegg som anses som
samfunnsmessig rasjonelle. Det vil si at de positive konsekvensene av tiltaket ma vaere stgrre enn
de negative. Vurderingen av om det skal gis konsesjon til et omsgkt tiltak er en faglig
skjgnnsvurdering.

Kunnskapsgrunnlaget i seknaden bestar av konsesjonssgknaden med tilharende vedlegg. | tillegg
har NVE foretatt sgk i relevante fagdatabaser som Miljedirektoratets Naturbase,
Fiskeridirektoratets Yggdrasil, Askeladden, Artsdatabanken og NVE atlas for a se om det er
registrert ny informasjon om omradene.

NVE stiller krav til kartlegging av naturverdier og arter i alle seknader vi behandler. Dersom vi ser
mangler i konsesjonssgknaden, stiller vi krav om tilleggsutredninger. | denne saken har sgker selv
innhentet tilleggsinformasjon etter & ha mottatt tilbakemeldinger pa mangler/behov for
supplerende informasjon i forhandsuttalelser. Konsesjonssgknaden er bl.a. supplert med en
risikovurdering av vannmilje og naturmangfold i sje (utarbeidet av Sweco, 21.10.2025), samt
supplerende vurderinger knyttet til milje og fiskeri (utfert av Akvaplan Niva 28.10.2025).

NVE vurderer at kunnskapsgrunnlaget na er tilstrekkelig til a fatte et konsesjonsvedtak i denne
saken.

| det videre vil NVE redegjare for vare vurderinger av anleggene Sibelco har sgkt om konsesjon for.

Sibelco har vurdert at tiltaket er viktig av forsyningssikkerhetshensyn for sitt gruveanlegg pa
Stjerngya. Med dagens lgsning er Sibelco bl.a. avhengig av a bruke dieselaggregat for a kunne
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drifte et storre torkeanlegg. En ny sjokabelforbindelse vil bidra til at Sibelcos gruveanlegg kan
driftes 100 % pa fornybar energi, og tiltaket er saledes ogsa et klimatiltak. Tiltaket er i sin helhet
finansiert av Sibelco, og har derfor ikke innvirkning pa nettleien i omradet. NVE legger dette til
grunn for vdr vurdering av seknaden, og gjgr ingen videre vurderinger av behovet for- eller
kostnaden ved tiltaket.

Omradekonsesjonaers leveringsplikt og valg av tilknytningspunkt

Normalt skal omradekonsesjonaer levere pa lavspent tilkobling helt frem til forbrukskundene i sitt
omrade, med mindre det er gode tekniske grunner til det motsatte. | denne sgknaden har Sibelco
bedt om a selv bygge, eie og drive en 22 kV ny sjgkabel, samt fortsatt eie og drive eksisterende

22 kV nettanlegg som forsyner deres gruveanlegg i dag.

NVE praktiserer at kunder kan eie og drive egne anlegg dersom det er en god begrunnelse for
hvorfor det er hensiktsmessig at kunden eier anlegget selv, i farste rekke er dette tekniske behowv. |
vurderingen av leveringsplikt og valg av tilknytningspunkt legger NVE i dette tilfellet vekt pa at en
med omsgkt lasning opprettholder dagens situasjon, hvor Sibelco eier og driver videre det
eksisterende 22 kV nettanlegget. Det eksisterende anlegget ble etablert for lang tid siden, under
andre forhold, og situasjonen er i sa mate et unikt tilfelle hvor det er naturlig at Sibelco far eie og
drive anlegget videre. | tillegg vektlegger vi at anlegget kun forsyner Sibelsco og saledes er a anse
som et kundespesifikt anlegg.

Alut har som omradekonsesjonaer avklart kapasitet i overliggende nett og er enige om grensesnitt
mot Sibelco. NVE vil imidlertid presisere at ved en eventuell reinvestering av nettanleggene pa
fastlandet, sa vurderer vi at det vil vaere naturlig at omradekonsesjonzer bygger, eier og driver
nettanleggene pa fastlandet.

NVE mener at det omsgkte grensesnittet er akseptabelt, og at det i denne saken er naturlig at
Sibelco eier de elektriske anleggene selv, og at en derfor far pa plass en gyldig tillatelse for eierskap
og drift av de eksisterende nettanleggene.

Fiskeriinteresser
Det er ikke registrert gytefelt i sjgkabeltraseen, og naermeste gytefelt for torsk er et godt stykke
unna - innover i fjorden rundt Skallnes i Altafjorden.

Det er derimot registret fiskeriinteresser over hele Stjernesund, med flere typer redskap (se figur 2
for de mest utbredte fiskeredskapene hentet fra Fiskeridirektoratets database).

Seknaden omtaler ikke fiskeriinteresser i saerlig grad, men den supplerende vurderingen utfgrt av
Akvaplan Niva skriver at den midtre delen av Stjernesund er registrert som rekefiskefelt.
Fiskeridirektoratets kart viser at dagens tralemgnster starter pa gstsiden av korallrevet som ligger
helt mot vest i sundet, og trekker gjennom sundet og deretter sgr-gstover inn mot Altafjorden.
Videre kommenterer Akvaplan Niva i sin rapport at det er nedadgaende trend mht. antall traletrekk
i dette omradet siste fem drene. Rundt en femtedel av traletrekkene har passert de to eksisterende
sjokablene uten hinder. Akvaplan Niva konkluderer i sin rapport at legging av en ny sjokabel ikke
forventes a veere til hinder for fortsatt reketrdling i Stjernesundet, dersom en benytter tilsvarende
avbgtende tiltak som dagens sjokabler (grofting/nedspyling). Det vurderes at ulempene ved
tiltaket vil veere kortvarig og forbigadende, under selve anleggsarbeidet og utlegging av sjgkabelen.
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Figur 2: Oversiktskart over fiskeriaktivitet i Stiernesund. Figur everst til venstre (rosa) viser fiskeriaktivitet med not-redskap,
figur averst til hayre viser fiskeriaktivitet med bunntrdl (bld), figur nederst til venstre viser fiskeriaktivitet med garn
(lysebrun), og til slutt kart nederst til hayre illustrerer fiskeriaktivitet med line og krok (grenn). Kilde: Fiskeri

Som illustrasjonen over viser er Stjernesund ogsa mye brukt til fiskeriaktivitet utover reketral.
Bade fiske med not, garn, line og krok er registrert i Fiskeridirektoratets database. | sin
forhandsuttalelse har Nord Fiskarlag kommentert at fiskeriinteresser ma hensyntas og at det er
viktig at fiskeplasser forblir tilgjengelige. Videre foreslar de at tiltaket bgr gjennomfares pa
hest/vinterstid nar kystsonen ligger mest mulig i ro. Fiskeridirektoratet har ogsa levert
forhandsuttalelse til seknaden, og papeker at de generelt anbefaler at nye sjgkabler i den grad
mulig legges i samme trasé som eksisterende sjgkabler, for & hindre at nye sjgkabler beslaglegger
mer enn ngdvendig areal. | tillegg kommenterer Fiskeridirektoratet at sjgkabler ber falge
bunntopografien, unnga frie heng, og legges pa en mate som gjor at de ikke forandrer leie eller kan
flyte opp. Dette er viktig for a unnga at fiskeredskaper hekter, og det kan ogsa veere med pa a
tilrettelegge for at sjgkabler blir overfiskbar/overtralbare. Anleggsarbeid med sjgkabler kan
medfare at fiskeriaktivitet blir hindret i en periode, men Fiskeridirektoratet antar ikke det vil vaere
saerlig konfliktfylt for en kortere periode. Dersom anleggsarbeid skal giennomfares over lengre tid
anbefales det a varsle lokale fiskarlag. Fiskeridirektoratet vurderer den planlagte traseen for ny
sjskabel som hensiktsmessig, med forutsetning om at sjgkabelen legges pa en mate som gjor den
bade overfiskbar og overtralbar.
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NVE vurderer

Sjokabelen er et relativt lite inngrep, og arealet som beslaglegges av tiltaket liksa. NVE registrerer
imidlertid at det er utstrakt fiskeriinteresser i Stjernesund som ma tas hensyn til bade under
anleggsperioden (utlegging av sjgkabel), samt sikringen av sjgkabelen for @ unnga negative
virkninger av tiltaket under driftsperioden. Dette er omtalt i flere hgringsuttalelser!, og Kystverket
skriver i sin uttalelse at tiltaket krever tillatelse etter havne- og farvannsloven. NVE forutsetter at
Sibelco far pa plass ngdvendige tillatelser for utlegging av sjokabel for anleggsarbeid med tiltaket
starter opp, samt at vilkar som stilles i tillatelsen fra Kystverket falges opp. Eksempler pa vilkar
som normalt stilles i denne type saker er omtalt i uttalelsen fra Kystverket (og i flere av
heringsuttalelsene). Disse vilkarene er tilsvarende hva NVE ogsa ville stilt i lignende type saker for &
redusere virkninger av tiltaket. NVE vil derfor ikke stille ytterligere vilkar mht. utlegging og sikring
av sjokabelen.

NVE vil imidlertid oppfordre til at lokale fiskarlag varsles i forkant av anleggsarbeidsstart, og at
tiltaket merkes med fareskilt ved landtak, og at trasé for sjgkabelen meldes til kartverket.

Naturmangfold
I henhold til naturmangfoldloven § 7, plikter NVE a legge til grunn prinsippene i
naturmangfoldloven §§ 8 til 12 ndr det skal vurderes om det skal gis konsesjon.

Marine naturtyper og arter

Det planlagte tiltaket vil beslaglegge et areal pa totalt 3300 m?, hvorav 3100 m? er i sjg. Tiltaket
kommer ikke i konflikt med registrerte verneomrader i regionen. Lopphavet marine verneomrade
er nermeste verneomrade, og ligger over 4 km lenger vest enn tiltaket, og vil ikke bli berert.

Stjernesund har veert kartlagt ved flere anledninger siste arene, og det er derfor mye tilgjengelig
data for marint naturmangfold og arter i omradet. Ifolge seknaden og vedlagte risikovurdering for
marint naturmangfold er det registrert et rikt marint naturmangfold med flere verdifulle naturtyper
som hardbunnskorallskog, svampesamfunn og forekomster av sjgfjeersamfunn i Stjernesundet. |
seknaden skriver Sibelco at de har vurdert potensiell pavirkning fra tiltaket pa marint
naturmangfold i selve sjgkabeltraseen, samt en 100 m bred korridor.

Ny planlagt trasé for sjgkabel over Stjernesund vil gé igiennom omrader hvor det er forekomster av
korallskog, svampesamfunn samt sjafjeerbunn (se figur 3). Hardbunnskoralskog er oppfart som
naer truet i Norsk Radliste for naturtyper, og forekomsten er gitt stor verdi. Deler av forekomsten
kan bli skadet og ga tapt under utlegging av sjgkabel i det omradet hvor sjgkabelen er tenkt lagt
giennom en registrert forekomst.

Svampesamfunn i sgrlige Barentshav er oppfert som neer truet naturtype i Norsk Radliste for
naturtyper. Risikovurderingen papeker at det kan veere vanskelig a artsidetifisere svampesamfunn,
men registreringer av svampesamfunn i Stjernesund er svampemorfetyper pa hardbunn med tette
til mindre tette forekomster. Planlagt ny trasé for sjgkabelen ser ut til i stor grad & unnga de
registrerte svampeforekomstene.

1 Eks. pa dette er at sjgkabelen skal fglge bunntopografien, og legges forsvarlig sa den ikke forandrer leie eller flyter opp.
Videre skal det unngas frie heng sa langt det er praktisk mulig, og at eventuelle fester og sekker utformes slik at
sjokabelen ikke kan hefte fiskeredskaper.
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Figur 3: Oversikt over delomrdder for marint naturmangfold og vannmilje. Kilde: seknaden.

Tiltaket (anleggsfase og drift) vil pavirke om lag 37 daa, hvor det er flekkvise forekomster av korall-
og svampesamfunn. For disse arten forventes derfor pavirkning av tiltaket a bli ‘forringet’, med
middels konsekvens for delomradet (i lavere grad av pavirkingsskalaen - pa grensen til noe
forringet).

Figur 4: Risengrynskorall som vokser pd eksisterende sjokabel nzer landtaket ved Vortebukta. Kilde: Akvaplan Nivas rapport
vedlagt soknaden



wro3 NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

Det er registrert sjafjaersamfunn pa blatbunnsomradene i de dypere delene av Stjernesund, og der
ny sjokabel er planlagt lagt ut. Forekomsten inneholder flere arter, og star tett og har i folge
risikorapporten et stort antall individ. Denne naturtypen er i OSPAR? klassifisert som truet eller
minkende i Nordsjeen, men det er ikke tilstrekkelig datagrunnlag for a gi samme status i
Barentshavregionen i folge risikorapporten. Risikorapporten konkluderer med at tiltaket forventes
fare til ubetydelig endring for denne naturtypen.

Neer landtaket pa fastlandssiden er det registrert forekomster av stortareskog. Denne arten er
registrert som naer truet i Norsk rgdliste for naturtyper. Tareskogforekomsten som vil bli bergrt av
sjokabelen, der kabelen trekkes opp pa land og tilknyttes nettastsjon pa land, er registret med
verdi B i en vurdering utfert av Havforskningsinstituttet og NIVA i 2017. Tiltaket forventes bidra til
ubetydelig endring for denne naturtype forekomsten. Tare kan ifglge risikovurderingen vokse tett
pa annen infrastruktur som en sjgkabel, og det er stor sannsynlighet for at tareskog som skulle bli
skadet under utlegging av sjgkabelen kan vokse tilbake.

| omrddet neer sjgkabeltraseen er det ogsa registrert forekomster av en rekke andre arter av
nasjonal forvaltningsinteresse for den norske radliste og liste over ansvarsarter, med gkologisk
funksjonsomrade i Stjernesund. Eksempler pa arter registrert er ulike nesledyr, sjganemoner,
korallnellik, gyekorall og sjgtre. Risikorapporten vedlagt ssknaden skriver videre at det ikke er
gjort registrering av fremmede arter i omradet. Videre papekes det i rapporten at arter som lever
pa hard- og blgtbunn vil kunne relokalisere pa sikt, og ev. reetableres nar sjgkabelen en gang
fiernes. Tiltaket er derfor vurdert 8 medfere ubetydelig endring for arter innenfor gkologiske
funksjonsomrader registrert i Stjernesund.

Naturmangfold pa land

Etter sgk i Naturbase er det ogsa registreringer av andre arter av interesse for naturmangfold naer
tiltaksomradet, og som kan bli pavirket av tiltaket. Seknaden viser bl.a. til hekkeplass for
fiskemake, pa fastlandet om lag 2 km fra der landtaket til sjgkabelen er. | tillegg er det registrering
av oter pa begge sider av Stjernesund. Disse artene forventes a kunne ihensynstas ifelge ssknaden
ved a planlegge utlegging av sjgkabel utenom saerskilte sarbare perioder, som f.eks. hekkeperiode
for fiskemake (15. april - 31. juli).

NVEs vurdering
I var vurdering av naturmangfold legger vi til grunn vurderinger og konklusjoner i seknaden og de
supplerende rapportene utfgrt av Sweco og Akvaplan Niva.

Omradene som bergres av tiltaket vurderes a veaere av bdde stor- og middels verdi, og pavirkningen
av tiltaket vil veere i form av arealbeslag pa bunnen. Samtidig mener NVE at utlegging av sjokabler
kan ha potensiale for a gi skade pa enkelte arter og naturtyper, enten som falge av direkte kontakt
eller indirekte som felge av slamming ved oppvirvling av sedimenter. NVE ser at det giennom
illustrasjoner og vurderinger lagt til grunn i rapportene vedlagt seknaden i tilstrekkelig grad viser
at de eksisterende sjgkablene ikke har medfert alvorlig skade eller virkninger pa naturmangfoldet.

NVE forutsetter at den nye sjgkabelen legges ut forsvarlig, og at det tilstrebes at anleggsarbeidet
gjennomferes pad en skdnsom mate for 4 unnga skade pa marint naturmangfold langsmed

2 Oslo-Paris konvensjonen er en regional havavtale om bevaring av marint milje i Nordgst-Atlanterhavet: Ospar-
konvensjon en om Nordgst-Atlanterhavet - miljodirektoratet.no



https://www.miljodirektoratet.no/regelverk/konvensjoner/oslo-paris-konvensjonen/
https://www.miljodirektoratet.no/regelverk/konvensjoner/oslo-paris-konvensjonen/
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sjokabeltraseen, som korall og svampesamfunn. Som nevnt over forutsetter NVE at Sibelco
innhenter ngdvendige tillatelser for utlegging av sjekabler, og folger de vilkar som stilles i en ev.
tillatelse fra Kystverket. Etter NVEs vurdering vil den type vilkdr som normalt stilles i lignende type
saker kunne bidra til 8 avbgte skade pa sarbare naturtyper eller arter som finnes langsmed
traseen. Dette kan vaere bade anbefalinger om bruk av ROV ved utlegging, tidspunkt for utlegging
av sjgkabel (ref. heringsinnspill om utlegging pa hgst/vinterstid nar kystsonen ligger mest mulig i
ro), eller hvordan sjekabelen legges ut (nedspyling/grefting/legges pa bunn) og sikres.

Vannmiljo

Vannforekomsten Stjernesund er kategorisert som vanntype beskyttet fjord, og er del av
gkoregionen Barensthavet. Stjernesund vurderes a ha god gkologisk tilstand og udefinert kjemisk
tilstand (ref. Vann-nett). Vannforekomsten er vurdert a ha svaert stor verdi.

Statsforvalteren har i sin forhandsuttalelse kommentert at tiltaket ma vurderes etter
vannforskriften, om pavirkning av miljgmal i vannforekomsten. Samt at § 12 fra vannforskriften
kommer til anvendelse. Sibelco har derfor fatt giennomfert supplerende studier avtema vannmilje
da dette temaet er mangelfullt beskrevet i sgsknaden.

Risikorapporten papeker at det planlagte tiltaket ikke vil medfere organiske eller kiemiske utslipp i
sje. Videre antas tiltaket & kunne medfere noe lokal endring i substrat og stremforhold helt
naermest der sjgkabelen legges, samt at det kan bli noe spredning av stedegnede sediment. |
vurderingen av pavirkning og konsekvens av tiltaket, legges det ogsa noe vekt pa at sjgkabelen kan
fiernes i fremtiden. Risikorapporten konkluderer med at tiltaket antas & medfgre ubetydelig
endring pa vannforekomsten, og ubetydelig konsekvens.

NVEs vurdering

Det er gjennomfart supplerende studier av tema vannmilje, og rapporten som er vedlagt seknaden
konkluderer at tiltaket ikke vil medfere endringer av relevante kvalitetselementer i
vannforekomsten Stjernesund. En eventuell giennomfering av tiltaket vurderes derfor & medfere
ubetydelig endring og vaere av ubetydelig konsekvens for vannforekomsten. NVE legger denne
vurderingen til grunn i var avveiing av fordeler og ulemper for tiltaket.

I tillegg vurderer NVE at de supplerende vurderingene i tilstrekkelig grad svarer ut
Statsforvalterens innspill i deres forhandsuttalelse. Som nevnt over forventer NVE at Sibelco
innhenter nadvendig tillatelse til utlegging av sjokabel, og at anleggsarbeidet giennomfares
forsvarlig og sa skansomt som mulig. Videre forutsetter NVE at Sibelco planlegger giennomfearing
av anleggsarbeid pa egnet tidspunkt for a redusere ev. pavirkning pa vannmilje gjennom
slamming/oppvirvling av sediment.

Oppsummering og konklusjon naturmangfold

NVE har vurdert seknaden etter naturmangfoldloven §§ 8 til 12. NVE vurderer at tiltakets samlede
virkninger pa naturmangfoldet i omrddet antas a veaere begrenset. NVE vurderer at den samlede
dokumentasjonen som foreligger gir tilstrekkelig grunnlag for a drefte og vurdere effekten tiltaket
vil ha pa naturmangfoldet ut fra sakens omfang og risiko for skade, jf. naturmangfoldloven § 8. NVE
mener derfor at fore-var-prinsippet i naturmangfoldloven § 9 er ivaretatt i denne saken.

Sibelco har i seknaden foreslatt en rekke avbgtende tiltak for a redusere fare for skade pa
naturmangfold og arter. Det foreslds bl.a. at en rekke tiltak vil handteres i en detaljplan. NVE
bruker ikke stille vilkar om detaljplan i saker av dette omfang, og anbefaler derfor heller at Sibelco
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beskriver hvordan anleggsgjennomfering er planlagt i sesknaden om tillatelse til utlegging av
sjokabel som skal behandles av Kystverket. NVE ser det derfor ikke som naturlig a legge faringer for
anleggsgjennomfgring i sjg, ettersom det krever tillatelse etter annet lovverk.

NVE forutsetter imidlertid at Sibelco for anleggsarbeid pa land planlegger giennomfering av
tiltaket til tider som ikke kan ha negative konsekvenser for arter/naturtyper identifisert naer
landtakene i Vortebukta eller pa Sundneset (eks. unnga hekkeperiode for fiskemake). NVE
forventer ogsa at Sibelco gjennomferer forsvarlig opprydding og istandsetting av
anleggsomradene nzer landtakene etter endt anleggsarbeid.

Andre virkninger

Kulturminner

Sibelco skriver i sgknaden at tiltaket ikke vil komme i konflikt med kjente fredete kulturminner
eller kulturmiljg, og har derfor ikke gjort videre utredninger av temaet. Sametinget kommenterte i
sin forhandsuttalelse at de opprinnelig ensket & giennomfare en befaring av tiltaksomradet pa
fastlandet. Men gitt at omradet allerede er planert ut og en nettstasjon oppfert for flere ar siden, vil
eventuelle kulturminner allerede vaere fjernet/skadet. Sametinget ser derfor ikke lenger behov for
en befaring og har ingen innvendinger til tiltaket. Fylkeskommunen har i sin uttalelse pa tema
kulturminner vist til Sametingets varslede befaring av tiltaksomradet pa land.

For tema marine kulturminner har UiT kommentert at det ikke finnes noen registrerte marine
kulturminner i Stjernesund, og at sannsynligheten for marine kulturminner i omrade der ny
sjokabel skal legges er liten.

NVE har gjort sek i fagdatabaser og kan ikke se at det er registrerte kulturminner i tiltaksomradet,
verken ved landtaket eller langsmed traseen i sjg. NVE legger til grunn at tiltaket har sma eller
ingen virkninger for kjente marine kulturminner, men minner om aktsomhetsplikten (jfr.
Kulturminneloven § 8, 2. ledd) dersom tiltakshaver under anleggsarbeidet oppdager uregistrerte
marine kulturminner.

Reindrift
Tiltaket skal gjennomfares i omrader som reinbeitedistrikt 25 - Stjerngy/Stierdna og
reinbeitedistrikt 27 - Joahkonjarga benytter til var - og sommerbeiter.

Alta kommune har i sin forhandsuttale papekt at tema reindrift er tynt beskrevet i ssknaden.

Begge de bergrte distriktene har i sine forhandsuttalelser kommentert at de ikke har innvendinger
til tiltaket.

Hovedsaken av tiltaket skal gjennomfgres i sjg, og det vil kun bli begrenset arbeid pa landsiden ved
tilkobling av ny sjgkabel til eksisterende nettstasjon i Vortebukta og i Lillebukt. Tiltaket vurderes
derfor & ha ubetydelige virkinger, men NVE oppfordrer tiltakshaver til & varsle reindrifta i forkant av
oppstart av anleggsarbeid pa land, og sa langt det er mulig a tilpasse tidspunkt for giennomfering
av anleggsarbeidet til tider hvor det ikke oppholder seg rein i omradet.

Landskap

Tiltaket forventes a ha lite pavirkning pa landskap, da mesteparten av tiltaket vil giennomferes i
sj@. Seknaden skriver imidlertid at det kan vaere behov for & gjgre noe inngrep i svaberg pa begge
sider av Stjernesund nar det skal etableres ny trasé fra nettstasjon/landtak ut i sjgen. Eventuelle
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tiltak i svaberget vil i tilfelle giennomferes i allerede etablerte ‘kanaler’ for de to eksisterende
sjokablene, sé en unngar inngrep i nye deler av svaberget nzer landtakene.

Landtaket pa fastlandet er ikke seerlig tilgjengelig for allmennheten, og pa Stjerngya skjer
anleggsarbeid innenfor Sibelcos anleggsomrade. NVE vurderer den valgte lasningen for etablering
av kanaler i svaberget for eksisterende sjgkabler som en hensiktsmessig lasning, og at tiltaket vil
ha ubetydelige konsekvenser for landskap.

Konklusjon

NVE mener at fordelene ved det omsgkte tiltaket er starre enn ulempene, og at eventuelle negative
konsekvenser av det omsgkte tiltaket er starst under anleggsperioden. Videre mener NVE at
tiltaket har begrensede virkninger for fiskeriinteresser, naturmangfold, kulturminner og andre
allmenne og private interesser i driftsfasen. NVE mener det derfor er samfunnsmessig rasjonelt a gi
Sibelco anleggskonsesjon for den omsgkte nye sjgkabelen.

Videre konstaterer NVE at nettanlegget som forsyner Sibelco i dag driftes uten gyldig konsesjon.
Drift av elektriske anlegg uten konsesjon er brudd pa energiloven § 3-1. Vi vil vurdere a falge opp
dette som egen reaksjonssak.

NVE gir Sibelco konsesjon etter energiloven for a bygge, eie og drive en ny ca. 6,2 km lang sjekabel
over Stjernesund i Alta kommune.

NVE gir samtidig Sibelco konsesjon etter energiloven til a fortsatt eie og drive eksisterende 22 kV
nettanlegg som forsyner deres gruveanlegg i dag.

Tillatelsen gis i anleggskonsesjonen, NVE-ref. 202516376-5.

NVE forutsetter at Sibelco innhenter nadvendig tillatelse fra Kystverket i trdd med havne- og
farvannsslovens § 14.

Orientering av grunneiere/rettighetshavere og naboer

NVE ber om at Sibelco sd snart som mulig sender dette brevet til

grunneiere/rettighetshavere, naboer og gjenboere. Naboeiendommer er eiendom som har felles
grense med den tomt som skal bebygges. Gjenboereiendom forstas som eiendom hvor kun en vei,
gate, elv eller annet areal ligger imellom. Bade eiere av bebygde og ubebygde eiendommer skal
varsles. Dersom noen av de nevnte mottakerne er representert ved fullmektig, skal ogsa
fullmektigen fa tilsendt brevet, jf. forvaltningsloven § 12.

NVE ber om at Sibelco sender en bekreftelse pa utsendelsen av brevet med opplysning om dato for
utsendelsen.

Om byggesaksbehandling

Anlegg for overfering og omforming av elektrisk energi er unntatt fra behandling etter plan og
bygningsloven, jf. pbl. § 1-3. Bygg direkte tilknyttet den daglige driften av energianlegg skal derfor
ikke byggesaksbehandles. NVE mener det aktuelle bygget faller inn under unntaket i § 1-3, og det
skal derfor ikke byggesaksbehandles av kommunen. Aktuelle bygg skal likevel utformes i trad med
relevante krav i forskrift om tekniske krav til byggverk (FOR 2017-06-19-840). Konsesjonaeren er
ansvarlig for at forskriftens krav etterfelges.
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Med hilsen
Ingrid Myrtveit Inger Anette Sandvand Dahlen
seksjonssjef seniorradgiver

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.

Mottakerliste:

SIBELCO NORDIC AS AVD STJERN@Y

Kopimottakerliste:

Universiteteti Tromsg

ALTA KOMMUNE

Kystverket

Sametinget / Samediggi

Fiskeridirektoratet

Nord Fiskarlag

Finnmarkseiendommen (FeFo)

Joakkonjarga (Joahkonjarga) reinbeitedistrikt - Reinbeitedistrikt 27, Vest-Finnmark
Joakkonjarga (Joahkonjarga) reinbeitedistrikt - Reinbeitedistrikt 27, Vest-Finnmark - Isak A. Buljo
Stjerngya / Stierdna reinbeitedistrikt - Reinbeitedistrikt 25, Vest-Finnmark

Stjerngya / Stierdna reinbeitedistrikt - Reinbeitedistrikt 25, Vest-Finnmark - Per Mikkelsen Bals
STATSFORVALTEREN | TROMS OG FINNMARK

ALUT AS

FINNMARK FYLKESKOMMUNE

BIVDU
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Orientering om rett til a klage

Frist for a klage

Fristen for a klage pa vedtaket er 3 uker fra den dagen vedtaket kom
frem til deg. Hvis vedtaket ikke har kommet frem til deg, starter fristen a
lepe fra den dagen du fikk eller burde ha fatt kjennskap til vedtaket.

Det er tilstrekkelig at du postlegger klagen fer fristen laper ut. Klagen
kan ikke behandles dersom det har gatt mer enn 1 ar siden NVE fattet
vedtaket

Du kan fa begrunnelsen for
vedtaket

Hvis du har fatt et vedtak uten begrunnelse, kan du be NVE om a fa en
begrunnelse. Du ma be om begrunnelsen fer klagefristen lgper ut.

Hva skal med i klagen?

Klagen bar vaere skriftlig. | klagen ma du:
e Skrive hvilket vedtak du klager pa.
e Skrive hvilket resultat du gnsker.
e Opplyse om du klager innenfor fristen.

e Undertegne klagen. Hvis du bruker en fullmektig, kan
fullmektigen undertegne klagen.

I tillegg ber du begrunne klagen. Dette betyr at du bgr forklare hvorfor du
mener vedtaket er feil.

Du kan fa se dokumentene i
saken

Du har rett til & se dokumentene i saken, med mindre dokumentene er
unntatt offentlighet. Du kan henvende deg til NVE for & fa innsyn i saken.

Vilkar for a ga til domstolene

Hvis du mener vedtaket er ugyldig, kan du gé til seksmal. Du kan bare ga
til sesksmal dersom du har klaget pa NVEs vedtak, og klagen er avgjort av
Energidepartementet (ED) som overordnet forvaltningsorgan.

Du kan likevel ga til ssksmal dersom det har gatt 6 maneder siden du
sendte klagen, og det ikke skyldes forsemmelse fra din side at klagen
ikke er avgjort.

Sakskostnader

Dersom NVE eller ED endrer vedtaket til din fordel, kan du sgke om & fa
dekket vesentlige og nedvendige kostnader. Du ma sgke om dette innen
3 uker etter at klagevedtaket kom frem til deg.

Hvem kan klage pa vedtaket?

Hvis du er part i saken, kan du klage pa vedtaket. Du kan ogsa klage pa
vedtaket hvis du har rettslig klageinteresse i saken.

Hvor skal du sende klagen?

Du ma adressere klagen til ED, men sende den til NVE. NVEs -
epostadresse er nve@nve.no.

NVE vurderer om vedtaket skal endres. Dersom NVE ikke endrer
vedtaket, vil vi sende klagen til ED.

Du kan anmode om utsatt
iverksettelse av vedtaket

Du kan anmode om at vedtaket ikke skal iverksettes for klagefristen er
ute eller klagen er avgjort.

Klage pa vedtak om samtykke til ekspropriasjon har utsettende virkning,
med mindre det er truffet vedtak om noe annet.

Denne forklaringen er basert pd forvaltningslovens regleri §§ 11, 18, 19, 24, 27 b, 28, 29, 31, 32, 36 0g 42.
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