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NVE gjev utsett byggjefrist til Haugaelva kraftverk i Gloppen
kommune

Vi viser til seknad frd NGK Utbygging datert 22.03.2022 om utsett byggjefrist for Haugaelva
kraftverk i Gloppen kommune.

Bakgrunn

NVE gav konsesjon til Haugaelva kraftverk i vedtak den 26.06.2017. Det folgjer av
vassressurslova §§ 27 og 19 andre ledd og vassdragsreguleringslova § 15 at konsesjonen
fell bort dersom ein ikkje er i gang med a byggje innan fem ar fra konsesjonen blei gjeven.
NVE kan forlengje fristen med inntil fem nye ar.

Seknad
NVE har mottatt felgjande sgknad fra NGK Utbygging:

«Vi viser til konsesjon (ref. 201000184-26) tildelt Haugaelva kraftverk i Gloppen
kommune av NVE 26.06.2017.

I vassdragskonsesjonens punkt 2 (Bortfall av konsesjon) stdr det falgende:

«Konsesjonen faller bort hvis ikke arbeidet er satt i gang senest fem dr fra
konsesjonens dato og fullferes innen ytterligere fem dr jf. vannressursloven §
19 og vassdragsreguleringsloven § 12 nr. 1 tredje ledd. Norges vassdrags- og
energidirektorat (NVE) kan forlenge fristen med inntil fem nye dr. | fristene
regnes ikke den tid som pa grunn av seerlige forhold (vis major), streik eller
lockout har veert umulig @ utnytte.»

Prosessen med nettilknytning for Haugaelva kraftverk har dessverre vaert
tidkrevende og forblir uavklart pd grunn av en anstrengt nettkapasitet i det aktuelle
omradet. Vi har pdgdende diskusjoner med Linja om nettsituasjonen med mal om G
finne en losning og utarbeide detaljplaner sé raskt som mulig. Med det vil ikke vaere
mulig G fd ferdigstilt og godkjent detaljplaner, og satt i gang fysiske arbeider innen
konsesjonsfristen utloper 26.06.2022.
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PG bakgrunn av dette seker vi derfor om fem dr fornyet frist slik vassressurslovens §
19 og vassdragsreguleringslovens § 12 nr. tredje ledd dpner for. Manglende nett er et
“seerlig forhold” som etter rettspraksis blir tillagt vekt i forhold til at det ikke har veert
mulig @ realisere prosjektet tidligere.»

Seknad om forlengja byggjefrist blei sendt NVE far opphavleg frist gjekk ut.

Hoyring

Seknad om forlengja byggjefrist har vore pa heyring i Gloppen kommune, hja
Statsforvaltaren i Vestland og Vestland fylkeskommune for utsegn. NVE har motteke
frasegn fra Gloppen kommune som skriv i e-post av 29.08.2022 at dei ikkje kjenner til nye
forhold i det aktuelle omradet som kan ha betydning for gjeldande konsesjonar.
Statsforvaltaren i Vestland uttalte felgjande i brev til NVE den 22.09.2022:

«Det aktuelle omrddet ligg nordvendt pd seraustsida av Storfjorden/Eimhjellevatnet.
Ut frd registreringar pd seraustsida av vatnet i 2016, blei det funne hage verdiar for
naturmangfald, seerleg av raudlista artar knytt til regnskogsmilje. Det kan truleg vere
potensial for raudlisteartar langs heile soraustsida av vatnet.

Naturmiljekartlegginga for Haugaelva kraftverk pdviste ein gamal barskog med
verdi lokalt viktig (C). Dette var ikkje avgjerande i konsesjonsvurderinga. Vi minner
likevel om tilradinga om at detaljprosjekteringa ma falgjast neye opp, slik at
rayrgatetraséen gjennom barskoglokaliteten blir lagt utanom gamle furu- og
bjerketre. Vidare bar anleggsvegen falgje heile rayrgatetraséen, for & unngd é mdtte
byggje mange mellombelse tverrvegar inn mot rayrgata. | heyringa spelte vi og inn
korleis storaure i Storelva kunne ivaretakast ved ei utbygging, og vi var kritiske til at
vatnet ikkje skulle tilbakeforast til elva. Kunnskapsgrunnlaget om fisk var likevel
tilstrekkeleg, og nye fiskeundersakingar vil lite truleg f vesentleg G seie i ei eventuell
ny konsesjonsvurdering.

Ut fra dette vil vi ikkje rd frd at det blir gitt utsett byggjefrist for Haugaelva kraftverk.»

NVE si vurdering

Ein seknad om utsett byggjefrist inneber ikkje ei ny samla vurdering av fordelar og
ulemper ved tiltaket, slik det blei gjort i handsaminga av konsesjonssgknaden. |
sakshandsaminga om byggjefrist skal NVE berre vurdere om det har kome nye eller endra
omstende etter at konsesjonen blei gjeven. Dersom det kjem fram ny vesentleg
informasjon, kan NVE avsla ein seknad om forlengja byggjefrist. Eit sentralt moment i
vurderinga vil veere om ein kan sette nye vilkar som kan avbgte ulempene. Etablert
forvaltningspraksis som er gjeve av forarbeida til vassressurslova og den reviderte
vassdragsreguleringslova, gjer at det likevel er rimeleg a utvise omsyn nar ein forlengjer
byggjefrist.

Seknaden om forlengja byggjefrist har vore pa hayring i Gloppen kommune, Vestland
fylkeskommune og Statsforvalteren i Vestland for utsegn. Gloppen kommune og
Statsforvaltaren i Vestland har svara at dei ikkje kjenner til nye forhold i det aktuelle
omradet som kan ha betydning for konsesjonane. NVE har ogsa gjort sek i Naturbase og



Artskart. Vi kan ikkje sja at det er kome fram ny informasjon som gjer at seknaden om
forlengja byggjefrist bar bli avslatt.

Vi minner om at dette vedtaket berre gjeld byggjefrist for kraftverket og ikkje
anleggskonsesjon, som ma gjerast i eigen sgknad.
NVE sitt vedtak

NVE kan ikkje sja at det er kome fram ny informasjon som gjer at sesknad om forlengja
byggjefrist for Haugaelva kraftverk ber bli avslatt. | medhald av vassressurslova §§
27 og 19 andre ledd, samt vassdragsreguleringslova § 15, blir byggjefristen forlengja
med inntil fem ar, til 26.06.2027.

Dei andre vilkdra er dei same som i layve av 26.06.2017.

Om klage og klagerett
Sja eige vedlegg om klageadgang.

Med helsing
Inga Nordberg Carsten Stig Jensen
direkter seksjonssjef

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner

Mottakarliste:
NGK UTBYGGING AS

Kopimottakarliste:

Gloppen kommune
STATSFORVALTAREN I VESTLAND
VESTLAND FYLKESKOMMUNE



Frist for a klage

Orientering om rett til 3 klage

Fristen for & klage pa vedtaket er 3 veker frd den dagen vedtaket kom
fram til deg. Dersom vedtaket ikkje har kome fram til deg, startar fristen
a ga fra den dagen du fekk eller burde ha fatt kjennskap til vedtaket.
Det er tilstrekkeleg at du postlegg klagen for fristen gar ut. Klagen kan
ikkje handsamast dersom det har gatt meir enn 1 ar sidan NVE fatta
vedtaket.

Du kanfa . Dersom du har fatt eit vedtak utan grunngjeving, kan du be NVE om a fa
grunngjeving for . . o o . o
vedtaket ei grunngjeving. Du ma be om grunngjevinga far klagefristen gar ut.
Kva skal med i Klagen bgr vere skriftleg. | klagen ma du:

klagen? e Skrive kva for vedtak du klagar pa.

e Skrive kva for eit resultat du ensker.
e Opplyse om du klagar innanfor fristen.
e Underteikne klagen. Dersom du brukar ein fullmektig, kan
fullmektigen underteikne klagen.
I tillegg bar du grunngje klagen. Dette betyr at du ber forklare kvifor du
meiner vedtaket er feil.

Du kan fa sja
dokumenta i saka

Du har rett til a sja dokumenta i saka, med mindre dokumenta er
unnateke offentlegheit. Du kan ta kontakt med NVE for a fa innsyn i
saka.

Vilkar for a ga til
domstolane

Dersom du meiner vedtaket er ugyldig, kan du ga til seksmal. Du kan
berre ga til sesksmal dersom du har klaga pa vedtaket til NVE, og klagen
er avgjort av OED som overordna forvaltingsmyndigheit.

Du kan likevel ga til ssksmal dersom det har gatt 6 manader sidan du
sende klagen, og det ikkje skuldast forseming fra di side at klagen ikkje
er avgjort.

Sakskostnader

Dersom NVE eller OED endrar vedtaket til din fordel, kan du sgke om &
fa dekka vesentlege og nedvendige kostnader. Du ma sgke om dette
innan 3 veker etter at klagevedtaket kom fram til deg.

Kven kan klage pa
vedtaket?

Dersom du er part i saka, kan du klage pa vedtaket. Du kan ogsa klage
pa vedtaket dersom du har rettsleg klageinteresse i saka.

Kvar skal du sende
klagen?

Du ma adressere klagen til Olje- og energidepartementet (OED), men
sende han til NVE. E-postadressa til NVE er: nve@nve.no.

NVE vurderer om vedtaket skal endrast. Dersom NVE ikkje endrar
vedtaket vil vi sende klagen til OED.

Denne forklaringa bygger pd forvaltningslova sine reglari §§ 11, 18, 19, 24, 27 b, 28, 29, 31, 32 og 36.
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