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KJERAA KRAFTVERK AS
c/o Blafall Utvikling AS, Parkveien 33B
0258 OSLO

Var dato: 13.08.2026
Var ref.: 200804954-48 Oppgis ved henvendelse
Deres ref.:

NVEs vedtak - Soknad om utvidet slukeevne for Kjeraa
kraftverk - Namsskogan kommune, Trendelag fylke

Vi viser til sgknad av 8. desember 2025 om tillatelse til & utvide slukeevnen i Kjerda kraftverk. Farst i
brevet finner du NVEs vedtak. Deretter kan du lese om tiltaket og NVEs begrunnelse for vedtaket.

NVEs vedtak

NVE vurderer at fordelene ved tiltaket er sterre enn skader og ulemper for allmenne og private
interesser, slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir tillatelse til at Kjerda kraftverk
AS kan utvide slukeevnen for Kjeraa kraftverk ved a senke minste slukeevne fra 225 /s til 100 /s,
samt a gke storste slukeevne fra 1500 /s til 1650 |/s.

Vedtaket er gitt i medhold av vannressursloven § 8. De gvrige vilkarene i vassdragskonsesjon av 23.
mars 2012 er fortsatt gjeldende.

Vedtaket medfalger en oppdatert anleggskonsesjon med tillatelse etter energiloven § 3-1.

NVE stiller falgende vilkar

Dere ma informere bergrte grunneiere og rettighetshavere

NVE ber om at dette brevet sa snart som mulig blir sendt til bergrte grunneiere/rettighetshavere.
Bade eiere av bebygde og ubebygde eiendommer skal varsles. NVE ber om a fa en bekreftelse nar
dere har orientert bergrte grunneiere og rettighetshavere, med dato for utsendelsen.

Dere ma gjennomfgre tiltaket innen fem ar

Tillatelsen til & endre slukeevnen faller bort dersom dere ikke gjennomferer endringen innen fem
ar. NVE kan forlenge fristen én gang med inntil fem nye ar.

Dere ma melde fra nar dere gjennomfaerer endringen

Dere ma fylle ut falgende skjema, som sendes til NVE: «<Melding om idriftsettelse nye vannkraftverk
eller opprustings- og utvidelsestiltak i eksisterende kraftverk». Skjemaet er tilgjengelig pa
https://www.nve.no/om-nve/skjema-og-rapporteringsordninger/.

E-post: nve@nve.no, Postboks 5091, Majorstuen, 0301 OSLO, Telefon: 22 95 95 95, Internett:
WWW.Nve.no
Org.nr.: NO 970 205 039 MVA Bankkonto: 7694 05 08971


https://www.nve.no/om-nve/skjema-og-rapporteringsordninger/
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Kraftverk med generatorytelse over eller lik 100 kVA har registreringsplikt etter skattelovgivningen.
All kraft produsert i slike anlegg er ogsa avgiftspliktig. Mer informasjon finnes i «Arsrundskriv for
avgift pa elektrisk kraft», tilgjengelig pa https://www.skatteetaten.no/rettskilder/type/rundskriv-
retningslinjer-og-andre-rettskilder/avgiftsrundskriv/.

Forholdet til energiloven

Det installerte elektriske anlegget i Kjeraa kraftverk har sterre ytelse enn det som er tillatt i
kraftverkets anleggskonsesjon av 8. mai 2023 (NVE ref. 202304007-5). NVE har derfor oppdatert
anleggskonsesjonen slik at den samsvarer med de elektriske komponentene i kraftverket (NVE ref.
200804954-50).

Avklaring av nettkapasitet

NVE har ikke tatt stilling til om det er tilgjengelig kapasitet i stremnettet til a ta imot den gkte
kraftproduksjonen som felger av tiltaket. Vi forutsetter at dere gjor nedvendige avklaringer med
omradekonsesjonzer for dere gjiennomferer endringen.

Mulighet til 4 klage
Vedtaket kan klages pa. Se opplysninger om rett til 4 klage pa siste side.

Seknaden

For a utnytte vannressursen bedre i et allerede etablert anlegg, sgker Kjeraa Kraftverk AS om
tillatelse etter vannressursloven til & ske vannuttaket i Kjerrda (Sierkesjohke) ved a utvide dagens
slukeevne i Kjeraa kraftverk. Dette innebzerer a senke minste slukeevne fra 225 1/s til 100 l/s, samt a
oke storste slukeevne fra 1500 I/s til 1650 |/s. Oversiktsdata over tiltaket er vist i Tabell 1.

Tabell 1: Oversiktsdata over endringer som folge av det omsokte tiltaket.

Enhet Dagens situasjon Omsokt
Installert effekt, maks MW 3,3 3,8
Produksjon, arlig GWh 9,6 10,4
Middelvannfering l/s 766 Uendret
Slukeevne, maks l/s 1500 1650
Slukeevne, min l/s 225 100
Slukeevne, maks (% av middelvannfgring) - 196 % 215%
Slukeevne, min (% av middelvannfering) - 29 % 13%

Eksisterende vannkraftanlegg og konsesjon

Nord-Trendelag Elektrisitetsverk Energi AS fikk 23. mars 2012 konsesjon etter vannressursloven § 8
til & utnytte vannressursene i elva Kjerrda gijennom bygging og drift av Kjeraa kraftverk i
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Namsskogan kommune, Trgndelag (Tréondelage) fylke. Konsesjonen ble overfert til Kjerda
Kraftverk AS den 14. september 2023, og kraftverket ble satt i drift 11. desember samme ar.
Kraftverket har en installert effekt pa 3,3 MW og produserer om lag 9,6 GWh arlig. Konsesjonen ble
gitt med vilkar om minstevannfering pa 150 l/s i perioden 1. mai-30. september, og 40 |/s resten av
aret.

Tiltakets omfang og virkninger

Kraftverket er tilstrekkelig dimensjonert for endringene i slukeevne, og tiltaket vil derfor ikke
medfere nye tekniske inngrep, arealbeslag eller anleggsarbeider. Kjerda Kraftverk AS vurderer i sin
seknad at mulige konsekvenser fra tiltaket derfor utelukkende er relatert til redusert vannfering i
Kjerraa nedstrem inntaket. De legger til grunn at dagens krav om sesongbasert minstevannfering i
tilstrekkelig grad ivaretar verdier innen naturmangfold og landskap, og at konsekvensene som
folge av tiltaket dermed er marginale. Endringen vil samtidig oke den arlige produksjon med om
lag 0,8 GWh.

Haring

Pa grunn av sakens begrensede omfang har den ikke veert kunngjort lokalt. NVE har veert i kontakt
med lokale myndigheter og @stre Namdal reinbeitedistrikt for a fa deres syn pa saken, og mener at
den er tilstrekkelig belyst gijennom dette. Vi har fatt uttalelser fra Statsforvalteren i Trendelag,
Sametinget og Trendelag fylkeskommune. Haringspartenes egne oppsummeringer er referert der
hvor slike foreligger. Uttalelser er forkortet av NVE.

Statsforvalteren i Trendelag uttaler falgende i brev til NVE den 11. februar 2026:

Statsforvalterens vurdering

Vi ser det som samfunnsnyttig om kraftproduksjon i eksisterende vannkraftanlegg kan okes
uten at miljemdlet for vannforekomster svekkes, jf. § 4 i vannforskriften og
Vannforvaltningsplan for Trendelag.

Vassferinga pd en strekning av Kjerda; vannforekomsten 139-207-R Kjerda evre del, er i dag
pdvirket av vannuttak til Kjerda kraftverk. Vannforekomsten er i Vann-Nett ikke vurdert som
sterkt modifisert med reduserte miljemal (SMVF, med miljemdl godt ekologisk potensiale).
Miljpmdlet er dermed god @kologisk tilstand. Ut fra Vann-Nett er skologisk tilstand vurdert
som moderat i dag, men det foreligger ikke vannmiljoundersakelser som viser dette. (...) |
konsesjonen er det satt vilkr om minstevasstering, henholdsvis 150 [/s om sommer og 40 l/s
om vinter, og trolig er dette tilstrekkelig for G oppnd god ekologisk tilstand.

(...)

Statsforvalteren mener at vannmiljetilstanden i 139-207-R Kjerda evre del mé avklares og
Vann-Nett oppdateres for man kan ta stilling til seknaden. Dersom det kan dokumenteres at
okologisk vannmiljetilstand i framfert strekning er god, har vi ikke merknader til seknaden.

Trondelag fylkeskommune uttaler folgende i brev til NVE den 26. mars 2026:

Kulturminner eldre tid:
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Vivurderer at det er liten risiko for at planen vil komme i konflikt automatisk fredete
kulturminner. Vi minner imidlertid om den generelle aktsomhetsplikten etter § 8 i
kulturminneloven. Dersom en under opparbeidingen skulle state pd noe spesielt i grunnen
(mulig fredet kulturminne), md en stanse arbeidet og varsle fylkeskommunen.

Hastbare arter av innlandsfisk:

I seknaden blir det vist til at det ikke er utarbeidet ny rapport for biologisk mangfold og at
vurderingene statter seq til rapport om biologisk mangfold fra konsesjonsprosessen. Vi legger
til grunn at konsekvensene for fisk blir vurdert som en del av seknadsbehandlingen.

Sametinget hadde ingen merknader til sgknaden.

Kjeraa Kraftverk AS fikk tilsendt haringsuttalelsene for kommentarer, og svarte per epost til NVE
den 17. april 2026. Konsesjonzer opplyser at gkt slukeevne i hovedsak vil ha betydning i
flomsituasjoner med hay vannfering, og at lavvannsperioder ikke vil bli pavirket. Kravet til
minstevannfgring vil fortsatt overholdes i trad med gjeldende konsesjon. Konsesjonaer uttaler
folgende i henvisning til vannmiljgtilstanden i Kjerrda (Sierkesjohke):

Ndr det gjelder vurderingen av vannmiljetilstanden i vannforekomst 139-207-R Kjerda avre
del, bemerkes det at klassifiseringen som moderat i Vann-Nett er basert pd antakelser om
pavirkning fra frafering av vann til kraftproduksjon, og at det foreligger begrenset
dokumentasjon fra faktiske vannmiljoundersokelser i den berarte strekningen.

Konsesjonaer vurderer det som lite sannsynlig at endringen vil forringe vannmiljetilstanden, og
anser derfor at supplerende undersgkelser ikke er ngdvendige sett i forhold til tiltakets begrensede
miljgpavirkning.

De fullstendige uttalelsene og sgkers kommentarer er tilgjengelige via elnnsyn og pa sakens
nettside: www.nve.no/9164/V.

NVEs vurdering

Kunnskapsgrunnlag

NVE skal vurdere om fordelene med & utvide slukeevnen i Kjeraa kraftverk er stgrre enn ulempene.
I var vurdering av konsekvensene for miljg og samfunn har vi lagt til grunn informasjonen som er
fremstilt i ssknaden for dette tiltaket med tilhgrende notater og hgringsuttalelser. NVE har ogsa
vektlagt konsesjonssgknaden fra 2011 med tilherende konsekvensutredning for biologisk
mangfold, rapporten om smablank i Namsenvassdraget (Thorstad et al. 2011), samt vare egne
erfaringer. | tillegg har vi gjort sgk i tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart den 20. mai
2026.

Konsekvensutredningen for biologisk mangfold som inngar i NVEs vurdering, bygger pa
feltkartlegginger fra 2006 og 2009. Selv om undersgkelsene er noe eldre enn det som normalt
legges til grunn i konsesjonssaker, mener NVE at utredningen likevel er tilstrekkelig i denne saken.
Det skyldes at det omsgkte tiltaket er av begrenset omfang, ikke medfgrer nye arealinngrep, og at
kunnskapsgrunnlaget er supplert med oppdaterte sgk i Naturbase og Artskart.


http://www.nve.no/9164/V
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Vi mener det samlede kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig til & vurdere tiltakets omfang og
virkninger pa milje og samfunn, og til a fatte vedtak. Etter var vurdering er dermed kravene i
vannressursloven § 23 og naturmangfoldloven § 8 oppfylt.

Hydrologisk grunnlag

Ettersom det ikke foreligger registreringer av nedber og avlep i Kjerraa, er det utarbeidet et
hydrologinotat av Bystel AS i forbindelse med sgknaden om utvidet slukeevne (NVE ref.
200804954-42). Notatet bygger pa skalerte vannferingsdata fra den uregulerte malestasjonen
Moen, som er vurdert som representativ for feltet. Nedberfeltet ved inntaket til Kjerda kraftverk er
oppgitt til 14,2 km?, med en beregnet middelvannfgring pa 0,766 m?/s. Restfeltet mellom inntak og
kraftstasjon er oppgitt til 3 km?, med et beregnet tilsig pa 160 /s ved Kjerraa sitt samlgp med Store
Sandaa. 5-persentilene er beregnet til 66 |/s om sommeren og 26 |/s om vinteren, mens alminnelig
lavvannfaring er beregnet til 24 |/s. Seknaden oppgir at verdiene trolig er litt overestimert ettersom
nedbearsfeltet til inntaket til Kjerrda er mindre, har en lavere spesifikk avrenning og en hayere
snaufjellsprosent.

NVE merker seg at avrenningstallene som foreligger fra det hydrologiske notatet er vesentlig lavere
enn tallene som ble lagt til grunn under NVEs saksbehandling i 2012. Da var 5-persentilene sommer
og vinter oppgitt som henholdsvis 99 l/s og 47 |/s, mens middelvannferingen var pa 0,91 m?/s.
Dagens notat benytter nyere tidsserier sammenlignet med tidligere beregninger, og NVE legger
dermed til grunn at notatet gir et oppdatert hydrologisk grunnlag for vurderingen av sgknaden.
Notatet ma likevel tolkes i lys av usikkerheten som felger av skalering fra andre malte vassdrag.

Hydrologiske virkninger av tiltaket

Kjeraa Kraftverk AS sgker om & senke minste slukeevne fra 225 /s til 100 l/s, samt a gke sterste
slukeevne fra 1500 l/s til 1650 |/s. Endringen gjor at minste slukeevne gar fra a tilsvare 29 % til 13 %
av middelvannferingen, mens for starste slukeevne tilsvarer endringen en gkning fra 196 % til

215 % av middelvannferingen. En reduksjon i minste slukeevne medfgrer at kraftverket kan vaere i
drift pa lavere vannferinger, mens en gkning i stgrste slukeevne gjor at kraftverket kan utnytte mer
av vannet nar tilsiget er stort. Resultatet av disse endringene er at en sterre andel av tilsiget gar til
kraftverket i stedet for a renne i elva Kjerraa. Ifalge hydrologinotatet fra Bystel AS medferer dette
flere dager med kraftproduksjon, feerre dager med overlep og flere dager med kun
minstevannfgring nedstrems inntaket. Dette fremgar av Tabell 2, for dagens situasjon og den
omsgkte endringen, bade for et tart, normalt og vatt ar. | et normalar vil det bli 24 feerre dager hvor
kraftverket ma stanses pa grunn av for lite tilsig, og samtidig blir det 9 feerre dager med overlgp.
Dette resulterer i 33 flere dager med kun minstevannfgring i Kjerraa.

Tabell 2: Oversikt over dager uten kraftproduksjon (Q < Q,.,, + minstevannfering), antall dager med
overlop (Q > Q. + Mminstevannfering) og antall dager med kun minstevannfering (Q, +
minstevannforing < Q < Qs + minstevannfering). Tabellen inkluderer tall for dagens situasjon, tall
for det omsakte tiltaket og resulterende endring bdde for et tart, normalt og vdtt dr.

Nasituasjon | Omsokt Endring

Tort ar (2010)
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Antall dager uten kraftproduksjon 226 197 -29
Antall dager med overlgp 27 22 -5

Antall dager med kun minstevannfering 112 146 +34
Normalt ar (2018)

Antall dager uten kraftproduksjon 192 168 -24
Antall dager med overlep 55 46 -9

Antall dager med kun minstevannfering 118 151 +33
Vatt ar (2005)

Antall dager uten kraftproduksjon 94 58 -36
Antall dager med overlgp 65 58 -7

Antall dager med kun minstevannfering 206 249 +43

Vannfgringen for utbyggingen, etter utbyggingen (dagens situasjon) og etter den omsgkte

endringen er vist for et tert ar (figur 1), et normalt ar (figur 2) og et vatt ar (figur 3). Sammenlignet

med dagens situasjon bidrar gkningen i stgrste slukeevne til a senke overlgpsvannfgringen med
0,15 m3/s. Dette gjor at det da kun renner minstevannfering pa dager hvor det tidligere hadde
forekommet sma overlep. Likevel vil det ved bade terre, middels og vate ar vaere varierende

vannfgring i elva, noksa likt dagens tilstand, med dager med overlgp og dager med kun

minstevannfgring.
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Figur 1: Graf som viser vannfaringsvariasjoner ved inntaket i et tert dr (2010).
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Figur 2: Graf som viser vannfaringsvariasjoner ved inntaket i et normalt dr (2018).
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Figur 3: Graf som viser vannfaringsvariasjoner ved inntaket i et vdtt Gr (2005)

Naturmangfold

En oversikt over tiltaksomradet hentet fra konsekvensutredningen for biologisk mangfold for
utbygging av Kjeraa kraftverk (AMBIO, 2011) er vist i figur 4. Det berarte elvestrekket i Kjerraa
inkluderer en fossesprgytsone, et bekkeklaftomrdde og en hggstaudebjerkeskog oppstrems
samlgpet med Store Sandda. Konsekvensutredningen drar frem at tiltaksomradet preges av frodig
og artsrik vegetasjon, og at dette er et resultat av den naeringsrike berggrunnen i tillegg til
klimatiske forhold som gir rik tilgang pa fuktighet.
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Figur 4: Beliggenhet av viktige lokaliteter for biologisk mangfold. Hentet fra AMBIOs
konsekvensutredning om biologisk mangfold fra 2011 (tekst lagt til av NVE). Figurforklaring:
Fossespraytsone (nr.1), fiellvdk/ravn (2), bekkekloft (3), hegstaudebjerkeskog (4), nedbarsmyr (5) og
bever (6). Inntaksomrdde (svart rektangel), rertrasé (prikket linje), kraftstasjon (svart kvadrat) og
ledningstrasé (stiplet linje).

Store deler av tiltakets influensomrade nedstrems for kraftverkets inntak er i Naturbase registrert
som gammel granskog med middels verdi. Omradet beskrives som en mosaikk av bekkeklgaft,
fossesprgytsoner og gammel gran- og lovskog. Registreringen ble gjort i 2009 i forbindelse med et
kartleggingsprosjekt av bekkeklofter i regi av Direktoratet for Naturforvaltning. Lokaliteten ble
vurdert som klart viktig pa bakgrunn av et relativt stort og variert naturmilje med flere prioriterte
naturtyper i mosaikk. Fossespragytsonene ble beskrevet som forholdsvis store og stabile, og det ble
funnet lokale partier som tenderte mot fosse-eng. Mangfoldet av spesielle luftfuktighetskrevende
arter ble vurdert som relativt lavt, men lokaliteten som helhet ble vurdert som klart viktig.

Trendelag fylkeskommune viser i sin hgringsuttalelse til at det ikke har blitt utarbeidet en ny
konsekvensutredning for biologisk mangfold siden det fgrst ble sgkt om konsesjon. De legger til
grunn at konsekvensene for fisk i vassdraget blir vurdert som en del av sgsknadsbehandlingen.
Konsekvensutredningen konkluderte med at den bergrte elvestrekningen av Kjerraa hadde liten
verdi for fisk. Under feltarbeidet ble det ikke registrert fisk pa strekningen, og elva er preget av
grovt substrat med stein og berg, hgy stremhastighet og lite finmateriale, noe som gir darlige gyte-
og oppvekstforhold. NVE anser det som lite sannsynlig at disse forholdene har forbedret seg siden
utredningen, og etter at kraftverket ble satt i drift i 2023. Vi legger til grunn at Kjerrda fortsatt har
liten verdi for fisk. Det ble likevel antatt at det kan forekomme noe stasjonaer bekkerret i de
nederste delene av elva, men oppgangshindre og strykpartier gjor at denne strekningen er
begrenset til om lag 500 m oppstrems fra Kjerraas samlgp med Store Sandaa. Etter NVEs vurdering
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vil dagens krav til minstevannfering fortsatt ivareta livsgrunnlaget for de grretbestandene som
eventuelt benytter omradet, selv etter den omsgkte endringen i slukeevne.

Namsen (Ndamesje) er et nasjonalt laksevassdrag og huser bade anadrom laks og en stasjonzer
lakseform (smablank). All laks i Namsenvassdraget omfattes av beskyttelsesordningen beskrevet i
St.prp. nr. 32 (2006-2007) - Om vern av villaksen og ferdigstilling av nasjonale laksevassdrag og
laksefjorder. Det er et absolutt vandringshinder flere mil nedstrems tiltaksomradet, og Kjerraa er
dermed ikke en del av anadrom strekning. Derimot forekommer smablank i gvre deler av
Namsenvassdraget fra Namskroken ned til Nedre Fiskumfoss. Thorstad et al. (2011) oppgir at Ole
K. Berg har fanget smablank ved flere anledninger i Store Sandaa naer munningen mot Namsen.
Samtidig viser rapporten at smablank ikke ble pavist i hverken Store eller Lille Sandaa, selv etter
flere runder med elektrisk overvdkningsfiske, og heller ikke under garnfiske i 2010. Pa bakgrunn av
flere undersgkelser konkluderte Thorstad et al. med at Sandaa sannsynligvis ikke har en betydelig
bestand av smablank utover omradet naer samlepet med Namsen, om lag 3 kilometer nedstrems
samlagpet mellom Kjerrda og Store Sandaa. Konsekvensutredningen for biologisk mangfold
omtaler storfossen (markert med rgd strek i figur 5) som et «betydelig vandringshinder», og
vurderte det derfor uaktuelt at smablanken fritt kan vandre videre opp Store Sandaa. Pa bakgrunn
av dette legger NVE til grunn at vassdraget oppstrems for Storfossen sannsynligvis ikke blir
benyttet som leveomrade av en smablankpopulasjon av betydelig sterrelse.

Det omsgkte tiltaket vil medfere at noe av vannet som i dag ville ha gatt i Kjerraa, i stedet ledes til
Store Sandaa via utlepet fra Kjeraa kraftverk. Konsekvensutredningen vurderte at stasjonaer grret
sannsynligvis ikke klarer a forsere strykene som ligger om lag 500 m oppstrems for Kjerraas samlep
med Store Sandda (markert med bla strek i figur 5). NVE legger til grunn at dette ogsa gjelder for
smablank. Om det finnes en populasjon av smablank oppstrems for storfossen, vil den derfor kun
bli negativt pavirket i nedre del av Kjerraa. Konsekvensutredningen konkluderte samtidig med at
Kjerraa har liten verdi som oppvekst- og naeringsomrade for fisk. NVE anser det dermed som mer
sannsynlig at eventuelle forekomster av smablank hovedsakelig benytter Store Sandda som
leveomrade. Den omsgkte endringen i slukeevne vil derfor etter var vurdering ikke fore til
endringer av nevneverdig negativ betydning for smablanken, jf. beskyttelsesordningen i St.prp. nr.
32 (2006-2007).
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Figur 5: Utklipp fra norgeskart som viser plassering av Storfossen i Store Sandda (red strek), og stryk
som utgjer oppgangshinder i Kjerrda (bld strek).

Fossekall ble observert under feltarbeidet i forbindelse med konsekvensutredningen, og det er
dermed sannsynlig at arten brukte elva som naeringsgrunnlag og muligens hekket der fgr
utbygging av kraftverket. Samtidig ble fossesprgytsonene i Kjerrda omtalt som viktige, men relativt
svakt utviklede naturtyper dominert av vanlige fuktighetskrevende arter, og det ble ikke registrert
radlistede lav- eller mosearter under feltarbeidet i 2006. Bade hensynet til livsbetingelsene for
fossekall og til naturverdiene i fossespraytsonene inngikk i vurderingen da minstevannferingen ble
fastsatt i konsesjonen for Kjeraa kraftverk. NVE fastsatte da en minstevannfering pa 150 l/s i
sommerhalvaret, nettopp for a bidra til 3 opprettholde fuktighetsforholdene og de gkologiske
funksjonene knyttet til disse verdiene. Den omsgkte endringen i slukeevne medfarer en relativt
beskjeden gkning i utnyttelsesgraden av vannressursene i Kjerraa fra 63 % til 68 % ifelge
hydrologinotatet fra Bystal AS. Det vil fortsatt forekomme regelmessige overlgp og dermed en viss
flomdynamikk i Kjerraa, selv i tarre ar. NVE legger til grunn at det ovennevnte bidrar til a
opprettholde gkologien i fossespraytsonene og et livsgrunnlag for fossekallen, ogsa dersom
slukeevnen endres som omsgkt.

Vegetasjonen i bekkeklgften i Kjerrda (omrade 3 i figur 4) er beskrevet som frodig, men
konsekvensutredningen understreker at den i liten grad skiller seg fra den gvrige vegetasjonen
langs elvestrengen. Det er dermed ikke antatt at vegetasjonen er tilknyttet et spesielt
fuktighetsregime i klgften. Det mest vesentlige av vegetasjonen i bekkeklgften var forventet a bli
uberart som falge av en utbygging av kraftverket. Selv om dagens omsgkte tiltak vil fgre til flere
dager med kun minstevannfering i Kjerraa, legger NVE til grunn at dette i liten grad vil endre de
okologiske forholdene som er grunnlaget for naturverdiene i bekkeklgaften.

NVE har ogsa gjort egne sgk i Artskart. | omradet fra oversiden av fossespraytsonen (omrade 1i
figur 4) ned til rett ovenfor Sandadalsveien, er det i influensomradet til elvestrengen registrert 7
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forskjellige radlistearter. Registreringene inkluderer brunbjern (sterkt truet - EN), skorpeglye
(sarbar - VU), tretaspett (nzer truet - NT), svartsonekjuke (NT), rustdoggnal (NT), huldrelav (NT), og
gubbeskjegg (NT). NVE anser ikke at endringen i slukeevnen ved Kjeraa kraftverk vil pavirke
hverken brunbjgrn eller tretaspett, ettersom det ikke er planlagt noe form for anleggsarbeid i
forbindelse med tiltaket. Nar det gjelder forekomstene av sopper og lav er de ifalge
artsdatabanken vanligvis tilknyttet gammel skog med naturskogpreg, og har skogsbruk og
flatehogst som sine starste negative pavirkningsfaktorer. NVE merker seg at ingen av disse artene
er direkte avhengige av vannfgringen i elva. Dette gjelder ogsa huldrelav, som etter
Artsdatabanken er en skyggetalende art knyttet til jord og ratnende trevirke ved roten av eldre
grantraer, og som forekommer i eldre, fuktig barskog med stabilt hey luftfuktighet. NVE legger
likevel til grunn at arten kan dra indirekte nytte av de fuktige forholdene langs elva, ettersom
registreringene ligger helt i kanten av selve elvestrengen. Etter NVEs vurdering er det likevel lite
som tilsier at den omsgkte endringen i slukeevne vil pdvirke forekomsten vesentlig. Det vil fortsatt
bli sluppet minstevannfgring i trad med gjeldende konsesjon, og omradet er preget av et fuktig
klima som ogsa bidrar til hey luftfuktighet. Pa bakgrunn av dette vurderer NVE at den omsgkte
endringen ikke vil ha vesentlig negativ virkning pa rgdlisteartene i omradet som er registrert i
Artskart.

Vurdering etter naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 a vurdere planlagte tiltak opp mot
naturmangfoldlovens relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknaden om utvidet slukeevne for
Kjeraa kraftverk legger vi til grunn prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt
forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5. Vi har i NVEs vurdering av
kunnskapsgrunnlaget vurdert at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om tiltakets virkninger pa
naturmiljeet, jf. naturmangfoldloven § 8. Fare-var-prinsippet i naturmangfoldloven § 9 kommer
etter NVEs syn dermed ikke til anvendelse i denne saken.

NVE har ovenfor vurdert det omsgkte tiltakets pavirkning pa de registrerte redlistede artene og
verdifulle naturtypene i omradet. En eventuell endret slukeevne i Kjerda kraftverk vil etter NVEs
vurdering ikke vaere i konflikt med forvaltningsmalet for naturtyper og gkosystemer gitt i
naturmangfoldloven § 4 eller forvaltningsmalet for arter i naturmangfoldloven § 5. Tiltaket er av
begrenset omfang og vil etter vart syn ikke vesentlig forringe naturverdiene i omradet. Vi kan
dermed heller ikke se at tiltaket har nevneverdig pavirkning pa den samlede belastningen i
regionen. Den samlede belastning pa gkosystemet og naturmangfoldet er dermed blitt vurdert,
jamfer naturmangfoldloven § 10. Den samlede belastningen anses ikke som sa stor at den blir
avgjerende for konsesjonssparsmalet.

Eventuelle avbgtende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres naermere i vare merknader til
vilkdr dersom det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vaere den som baerer kostnadene av
tiltakene, i trdd med naturmangfoldloven §§ 11-12.

Landskap og friluftsliv

Kjerraa renner giennom et apent dal- og fjellandskap med myke terrenglinjer, og deler av den
bergrte elvestrekningen gar gjennom en bekkeklgft med fossespraytsoner. |
konsekvensutredningen for utbyggingen av Kjeraa kraftverk ble landskapet vurdert a ha lokal
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verdi, og virkningene for landskap og friluftsliv ble vurdert som sma negative. Sandadalen er et
viktig lokalt utfarts- og undervisningsomrade, men det gar ikke turstier langs den bergrte
strekningen i Kjerraa, og omradet langs selve elva har generelt lav bruksfrekvens. Den omsgkte
endringen gjelder bare justert slukeevne i et eksisterende kraftverk og medferer ikke nye fysiske
inngrep. Tiltaket vil gi flere dager med kun minstevannfering i Kjerrda, men elva vil fortsatt ha
periodevis hgy vannfering i forbindelse med overlgp, selv i terre ar. NVE kan dermed ikke se at det
omsgkte tiltaket vil endre landskapsopplevelsen eller friluftslivet i omradet i nevneverdig grad
sammenlignet med dagens situasjon.

Reindrift og andre brukerinteresser

Kjeraa kraftverk ligger i @stre Namdal reinbeitedistrikt. Det omsgkte tiltaket gjelder en mindre
endring i slukeevne, og innebaerer hverken nye terrenginngrep, nye veier eller gkt ferdsel i
omradet. NVE kan derfor ikke se at tiltaket vil pavirke reindriftsinteresser eller andre
brukerinteresser i omradet i nevneverdig grad. Reinbeitedistriktet fikk anledning til 8 komme med
heringsinnspill, men har ikke ytret seg i saken. Sametinget hadde ingen merknader til seknaden.

Vannforskriften

Ny aktivitet eller nye inngrep skal vurderes etter vannforskriften § 12. Det omsgkte inngrepet vil
berare vannforekomstene Kjerda avre del (139-207-R) og Kjerda nedre del (139-193-R).
Vannforekomst Kjerda nedre del har i dag oppnadd miljgmalet god ekologisk tilstand (G@T).

Vannforekomst Kjerda evre del er ikke klassifisert som sterkt modifisert og er i dag oppfert med
moderat gkologisk tilstand (M@T) i Vann-Nett. Miljgmalet for forekomsten er GAT og skal nasii
lopet av 2027. Statsforvalteren i Trandelag papeker i sin hgringsuttalelse at det ikke foreligger
vannmiljgundersgkelser som paviser at vannforekomsten har M@T. Statsforvalteren mener at
dagens krav til minstevannfering trolig er tilstrekkelig til 3 oppna G@T, men at vannmiljgtilstanden
i Kjerda evre del ma dokumenteres og Vann-Nett oppdateres for de kan ta stilling til ssknaden.

NVE stiller seg bak Statsforvalterens vurdering om at dagens gkologiske tilstand i Kjerda evre del
trolig er god som felge av minstevannfgringen. Vi viser til vilkar 5 i den gjeldende konsesjonen til
Kjerda kraftverk, som gir Statsforvalteren mulighet til & palegge naturvitenskapelige undersgkelser
i omradene som bergres av utbyggingen av kraftverket. NVE er ikke kjent med at det er palagt
konsesjonzeren & gijennomfgre relevante vannmiljeundersekelser i den bergrte strekningen av
Kjerraa, eller at slike undersgkelser planlegges pa annet grunnlag. Statsforvalteren har mulighet til
a oppdatere pavirkning og tilstand i Vann-Nett. Vi vurderer at det foreliggende
kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig for a ta stilling til saken, sett i lys av tiltakets begrensede
omfang.

Etter NVEs vurdering vil den omsgkte endringen i slukeevne ikke medfere en vesentlig forringelse
av miljetilstanden i Kjerda ovre del eller i Kjerda nedre del, og vil heller ikke vaere til hinder for at
miljgmalet nas. Vi legger i denne vurderingen vekt pa at det ikke planlegges nye fysiske inngrep, at
gjeldende krav om minstevannfering videreferes uendret, og at tiltaket bare medfarer en
begrenset gkning i utnyttelsen av vannressursen sammenlignet med dagens situasjon. Samlet sett
mener vi at de gkologiske funksjonene i den bergrte elvestrekningen opprettholdes pa et nivd som
er tilnzermet dagens situasjon. Vannforskriften § 12 kommer derfor ikke til anvendelse i denne
saken.
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NVEs oppsummering og konklusjon

Den omsgkte utvidelsen av slukeevnen i Kjerda kraftverk vil fgre til flere dager med kun
minstevannfgring og faerre dager med overlep i den bergrte elvestrekningen av Kjerrda. Dette kan
ha en viss negativ virkning for fuktighetskrevende arter og arter knyttet til elva, men NVE vurderer
at virkningen er begrenset. Vi legger sarlig vekt pa at det ikke planlegges nye fysiske inngrep, at
gjeldende krav om minstevannfegring viderefgres uendret, og at det fortsatt vil forekomme naturlig
overlgpsdynamikk i Kjerrda ogsa etter en eventuell utvidelse av slukeevnen.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene ved
det omsgkte tiltaket er starre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser, slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir derfor Kjerda Kraftverk AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til a utvide slukeevnen i Kjeraa kraftverk ved a senke minste slukeevne fra 225
[/s til 100 l/s og oke starste slukeevne fra 1500 l/s til 1650 |/s. Produksjonen vil ske med om lag 0,8
GWh/ar, samtidig som ulempene er sma etter NVEs vurdering.

Med hilsen
Oscar @stvold Hans Kristian Bugge Tarset
fagleder avdelingsingenior

Godkjent i henhold til NVE sine interne rutiner.

Mottakerliste:

KJERAA KRAFTVERK AS

Kopimottakerliste:

STATNETT SF

NAMSSKOGAN KOMMUNE

MILJGDIREKTORATET

Sametinget / Samediggi

@stre Namdal / Tjdehkere reinbeitedistrikt - Reinbeitedistrikt 10, Nord-Trendelag

13



el NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

TRONDELAG FYLKESKOMMUNE

TRONDELAG FYLKESKOMMUNE - Bendik Eithun Halgunset
STATSFORVALTEREN | TRONDELAG

Vannregion Trgndelag

TENSIO TN AS

Locus Energy AS - Kristoffer Kjelstadli
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Orientering om rett til a klage

Frist for a klage

Fristen for a klage pa vedtaket er 3 uker fra den dagen vedtaket kom
frem til deg. Hvis vedtaket ikke har kommet frem til deg, starter fristen a
lepe fra den dagen du fikk eller burde ha fatt kjennskap til vedtaket.

Det er tilstrekkelig at du postlegger klagen fer fristen laper ut. Klagen
kan ikke behandles dersom det har gatt mer enn 1 ar siden NVE fattet
vedtaket

Du kan fa begrunnelsen for
vedtaket

Hvis du har fatt et vedtak uten begrunnelse, kan du be NVE om a fa en
begrunnelse. Du ma be om begrunnelsen fer klagefristen lgper ut.

Hva skal med i klagen?

Klagen bar vaere skriftlig. | klagen ma du:
e Skrive hvilket vedtak du klager pa.
e Skrive hvilket resultat du gnsker.
e Opplyse om du klager innenfor fristen.

e Undertegne klagen. Hvis du bruker en fullmektig, kan
fullmektigen undertegne klagen.

I tillegg ber du begrunne klagen. Dette betyr at du bgr forklare hvorfor du
mener vedtaket er feil.

Du kan fa se dokumentene i
saken

Du har rett til & se dokumentene i saken, med mindre dokumentene er
unntatt offentlighet. Du kan henvende deg til NVE for & fa innsyn i saken.

Vilkar for a ga til domstolene

Hvis du mener vedtaket er ugyldig, kan du gé til seksmal. Du kan bare ga
til sesksmal dersom du har klaget pa NVEs vedtak, og klagen er avgjort av
Energidepartementet (ED) som overordnet forvaltningsorgan.

Du kan likevel ga til ssksmal dersom det har gatt 6 maneder siden du
sendte klagen, og det ikke skyldes forsemmelse fra din side at klagen
ikke er avgjort.

Sakskostnader

Dersom NVE eller ED endrer vedtaket til din fordel, kan du sgke om & fa
dekket vesentlige og nedvendige kostnader. Du ma sgke om dette innen
3 uker etter at klagevedtaket kom frem til deg.

Hvem kan klage pa vedtaket?

Hvis du er part i saken, kan du klage pa vedtaket. Du kan ogsa klage pa
vedtaket hvis du har rettslig klageinteresse i saken.

Hvor skal du sende klagen?

Du ma adressere klagen til ED, men sende den til NVE. NVEs -
epostadresse er nve@nve.no.

NVE vurderer om vedtaket skal endres. Dersom NVE ikke endrer
vedtaket, vil vi sende klagen til ED.

Du kan anmode om utsatt
iverksettelse av vedtaket

Du kan anmode om at vedtaket ikke skal iverksettes for klagefristen er
ute eller klagen er avgjort.

Klage pa vedtak om samtykke til ekspropriasjon har utsettende virkning,
med mindre det er truffet vedtak om noe annet.

Denne forklaringen er basert pd forvaltningslovens regleri §§ 11, 18, 19, 24, 27 b, 28, 29, 31, 32, 36 0g 42.
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