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Hardanger Energi AS blei gjeve konsesjon til bygging av Tysso kraftverk i fastsatt konsesjon
20.05.2021. Seknad fekk fyrst avslag frda NVE 1 2016, med avgjerande vekt pa potensialet for skade pa
naturmangfaldet i ei raka bekkekloft. Departementet gjorde om vedtaket etter klage fré sekar, der dei
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mellom anna kom med forslag om & auke minstevassferinga om sommaren.

I vedtaket fra departementet blei det lagt vekt pa at nye Tysso kraftverk er eit opprustings- og
utvidingsprosjekt som er planlagd i eit omrade med ein del inngrep fré for. Samstundes var nye Tysso
kraftverk planlagd med gjenbruk av kraftstasjonsbygninga til Tysso I kraftverk i Ulvik, og delar av
vassvegen skulle ga i tunnel. For & sikre eit visst fuktigheitsniva i bekkeklofta, skal det sleppast
minstevassfering pa 350 I/s i perioden 1. mai — 30. september og 120 /s resten av aret. Departementet
trakk fram at royrgata ikkje matte bli lagt i rasfarleg terreng om det kan unngéast.

Hardanger Engergi AS har i etterkant av konsesjonen oppretta datterselskapet Tysso Kraftverk AS og
starta opp planlegging og gjort nye grundige detaljvurderingar av vassvegen. Det var opphaveleg sokt
om & etablere inntak pa kote 237 og vassveg med sjakt, tunnel og reyrgate ned til kraftstasjon pa kote
10. Ein har no avdekt at beste totallaysing vil vere & etablere ein lengre utlaupstunnel enn det blei sokt
om, og at den skal drivast serfra frd omradet ved den eksisterande kraftstasjonen. Det skal samstundes
etablerast ein tilkomsttunnel for utkeyring av masser vest for utlaupstunnelen. Utlaupstunnelen og
tilkomsttunnelen metast i omradet kor ny kraftstasjon skal etablerast. Delar av tilkomsttunnelen er ein
midlertidig konstruksjon for utkeyring av massar under anleggsarbeidet. Siste del av tilkomsttunnelen
for kraftstasjonen vil nyttast i permanent situasjon, og det skal etablerast ein permanent tilkomst inn til
denne vest for skulen. Inntakstunnelen drivast nordover fréa kraftstasjonen. Det siste strekket av
inntakstunnelen mot inntaket (150 meter) skal vere sjakt, dette grunna geologiske forhold

Ei slik laysing vil vere svert positivt, fyrst og fremst fordi ein unngér ei open groft i rasfarleg terreng
og er ei direkte oppfelging av det som blei lagt vekt pa i konsesjonsvedtaket. Ei loysing med mest
mogleg tunnel vil gjere at ein ikkje kjem i konflikt med bustadfeltet pa Hydle og ein unngar
samstundes behov for eit massedeponi halvvegs i royrgatetraseen.

Vidare har detaljprosjekteringa avdekt at det vil vaere betre & plassere kraftstasjonen i fjell, med
utlaupstunnel tilbake til Tysso pé same stad som konsesjonsgjeven utlaup. Dette forutset ein tunnel for
uttransportering av massar og pahogg, planlagd i ei skraning pa oversida av Ilflaten. Det blir naudsynt
med ein mellombels anleggsveg over Ilflaten og tilhgyrande riggomrader og tilkomstveg. Ilflaten er
bandlagt etter lov om kulturminne og det er av den grunn sekt om dispensasjon for etablering av
mellombels anleggsveg hos Vestland fylkeskommune (innsendt 12.06.2025). Tysso kraftverk AS
ynskjer & bevare kulturminneverdiane sa godt som mogleg og meiner ein mellombels veg vil vere den
beste laysinga nér ein ser samla verknader i heile prosjektet under eitt. Det star meir om verknader og
avbgtande tiltak for kulturminne i kapittel 5.3. «Kulturminner».

Tysso kraft AS meiner dei endringane som no er kome fram i detaljprosjekteringa vil forbetre
prosjektet. Endringane er samstundes sapass omfattande at dei gar ut over vilkéra i konsesjonen fra
2021, og Tysso kraftverk AS sekjer derfor no om planendring.

I samband med planendringa ynskjer Tysso kraftverk AS & ha fleksibilitet til & velje type og tal pa
turbinar, ut frad kva som viser seg & vere best for prosjektet. Det er gjeve konsesjon til ein Pelton-turbin
med slukeevne 4,4 m3/s, men Tysso kraftverk AS meiner den beste loysinga er 4 bruke to Pelton-
turbinar. Dette gjev to mindre maskinar, noko som reduserar storleiken pa tunelltversnitt og
veganlegg. Samstundes gjev dette 6g ei betre nytting av tilsiget og hegare arleg produksjon. Slukeevna
blir den same som er konsesjonsgjeven.
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Med dei nye omsgkte endringane er Tysso kraftverk berekna til & produsere 23,7 GWh i eit middels ér,
noko som tilsvara érleg straumforbruk til 1325 husstandar. Med ein utbyggingskostnad pa 135 MNOK
blir utbyggingsprisen 5,7 kr/kWh. I tillegg til & bidra til nasjonal kraftoppdekking, gjev kraftverket
inntekter til Tysso kraftverk AS, Ulvik herad, staten og grunneigarane.

Som del av konsesjonen er Tysso kraftverk palagt & fjerne eksisterande dam og reyrgate tilhgyrande
Ulvik I. Delar av reyrgata gar under flotte terrsteinsmurar som er bygd opp pa nedsida av kulturminnet
Elvatun. Tysso kraft AS ynskjer & leggje igjen delar av royrtraseen for ikkje & pafere kulturmiljoet
unedig skade.

Dette notatet beskriv bade konsesjonsgjeven lgysing og dei ynskja endringane med konsekvensane
dette gjev for ulike fagtema. Notatet erstattar planendringsseknad datert 18. september 2022 (Fra
Multiconsult) som tidlegare er sendt inn til NVE.
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1 Innleiing

1.1 Om sekjaren

Tiltakshavar for Tysso kraftverk er selskapet Tysso kraftverk AS som er eigd 100 % av Hardanger
Energi AS. Hardanger Energi AS er vidare 100 % eigd av Energiselskapet Hardanger AS, som er eigd
av kommunane Eidfjord, Ulvik og Ullensvang.

Hardanger Energi AS har seks eigne vasskraftverk, og produserer naer 100 GWh érleg. I tillegg star
selskapet for omsetting av kraft for andre produsentar, konsesjonskraft for kommunane og sal til eigne
sluttkundar.

I denne spknaden vil det vere Tysso Kraftverk AS som er tiltakshavar.

1.2 Historikk

Tysso kraftverk AS sekte 22.04.2015 om loyve til & bygge Tysso kraftverk. Etter seknaden er det
planlagt & etablere eit inntak pa kote 237 i elva Tysso med avlaup pa kote 10. Kraftverket var tenkt
plassert i etablert kraftstasjon, der kraftverket Ulvik 1 har turbinar i dag. Ulvik 1 vil bli lagt ned som
folgje av utbygginga av Tysso kraftverk og eksisterande royrgate og dam pa kote 70 blir lagt
ned/fjerna.

NVE avslo seknaden i vedtak av 19.04.2016. NVE la avgjerande vekt pa potensialet for skade pa
naturmangfaldet i juvet/bekkeklofta i Tysso, og viste til fore-var-prinsippet, jf. Naturmangfaldlova § 9.

Hardanger Energi klaga pé vedtaket (30.09.2016), med folgjande hovudpunkt:

1. Nye undersegkingar i etterkant av vedtaket frda NVE viser at det ikkje lengre er grunnlag for &
leggje vekt pa fore-var prinsippet.

2. Ei frasegn fra dei som har konsesjon til Ulsberg kraftverk om at dei kan seie fra seg
konsesjonen ved konsesjon til Tysso kraftverk endrar grunnlaget for vurderinga av samla
verknad fra kraftverkutbygging i omradet.

3. Det er ikkje lagt tilstrekkeleg vekt pa positive verknader i form av auka vassfering i nedste del
av vassdraget etter utbygging.

4. Hardanger Energi foreslar auka minstevassfering i sommarperioden, som blir forkorta med ein
ménad.

Hardanger Energi la i klagen ved ein rapport fra Raddgivende Biologer AS: («Maling av mikroklima
med vurdering av verknad av planlagt Tysso kraftverk i Ulvik».

Klaga blei teken til folgje av Olje- og energidepartementet 20.05.2021 og Hardanger Energi fekk
konsesjon til bygging og drift av Tysso kraftverk. (OED-ref.: 17/425.) Olje- og energidepartementet
fastsette ei hggare minstevassforing heile aret.

Tysso kraftverk er berekna til & produsere 23,7 GWh i eit middels ar, som tilsvara arleg straumforbruk
til 1325 husstandar. Med ein utbyggingskostnad p& 135 MNOK vert utbyggingsprisen 5,7 kr/kWh. I
tillegg til & bidra til nasjonal kraftoppdekking gjev kraftverk inntekter til Tysso kraftverk AS, Ulvik
herad, staten og grunneigarane.
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Tysso renn ut i Ulvikapollen i Ulvik sentrum i Ulvik herad, Vestland. Her ligg og det gamle kraftverket
Ulvik I der deler ogsé er tenkt nytta til nye Tysso kraftverk.

1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Ein kjem til Ulvik fré vest via Voss, eventuelt frd Bergen. Frad Granvin keyrer ein vidare gjennom
Vallaviktunellen eller over Espelandsdalen. Fra ser kjem ein til Ulvik over Hardangerbrua.
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Figur 2 Detaljkart som viser plassering av inntak (sjakt), vanntunell, kraftstasjon, utlaupstunell samt mellombels og
permanent tilkomst til og fra.
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Tysso kraftverk fér tilsiget sitt fra eit felt som er pa 36,2 km?. Middelvassfering er berekna til 2,2 m%/s,
og arstilsiget er 69,8 mill. m3. Tysso kraftverk sitt nedbersomrade har stor snaufjelldel og er omkransa
av toppane Stavaskarsnuten (1349 moh), Olsskavlen (bre, 1576 moh), Hestastodnuten (1401 moh) og
Tyssedalsnuten (1065 moh) i nord og Kvasshovden (1066 moh) og Kjerringafjellet (1051 moh) i ser.
Ned mot Espelandsvatnet er det bratte skogkledde lier. Riksveg 572 gar igjennom Espelandsdalen til
Granvin. P& utbyggingsstrekninga fré inntak pa kote 237 og ned til den gvste bebyggelsen i Ulvik gér
ein gamal ferdselsveg. Tysso renn ut i Ulvikapollen i Ulvik sentrum og har arbeidd seg djupt ned 1
terrenget fra inntaksomradet ved Aurdal og ned til sjoen.

1.4 Skildring av omradet

1.5 Hovuddata for Tysso kraftverk

Tabellar med hovuddata og data for elektriske anlegg er flytta til vedlegg.

1.6 Vilkér og endringar

Tabell 3: vilkdr i konsesjon og endringar

Anleggsdel Konsesjon Endring

Tunell mellom
inntaket ned til om lag
kote 190. Royrgate fra
kote 190 til avlap.
Plassering av rgyrgate | Sjakt og tunnel heilt ned til
skal utgreiast som del | kraftstasjon pa kote 9.

av detaljplan.
Rayrgata skal gravast
ned, som omtala i
soknaden.

Vassveg

Den eksisterande
kraftstasjonen til
Ulvik I skal nyttast til
nye Tysso kraftverk.

Kraftstasjonsbygg Kraftstasjon i fiell.

Sterste slukeevne 4,4 m¥/s Inga endring.

Légaste driftsvassfering 0,22 m/s Inga endring.

Pelton (1 stk.).
Turbintype og antal
kan ikkje endrast i
detaljplan.

Turbin Pelton (2 stk.)
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Forbisleppingsventil

Det skal installerast
ein forbi-
sleppingsventil med

50 % av slukeevna.
Mindre tilpasningar
kan godkjennast som
del av detaljplan.

kapasitet pd minimum

Inga endring.

Installert effekt

8,3 MW. Installert
effekt kan tilpassast
innanfor ramane som
storste og minste
slukeevne set.

Inga endring.

Nettilknytning

Kraftverket skal
koplast til
eksisterande 22 kV
kraftnett

Inga endring.

Fjerning av gamle anlegg

Dam og vassveg fra

Royrgatetraseen blir
liggande der den kryssar
under fv. 572 og dei gamle
murane ved Elvatun

e ungdomshus for & ivareta det
verneverdige kuturmiljoet
kring Elvatun.

Tabell 1 Anna arealbeslag
Konsesjonsgjeven Endring
Vegar To korte anleggsvegar til -Mellombels anleggsveg over
inntaket og til pahogget for [flaten
tunnelen (oppgitt i seknaden) -Ikkje naudsynt med veg midt i
traseen
- tilkomst til
kraftstasjonsportalen vil nytte
eksisterande veg
Massedeponi Masser skal nyttast til -Ikkje naudsynt med
vegbygging. Resterande masser | massedeponi halvvegs langs
skal plasserast i ein steintippi | vassvegen
eit dalsekk servest for -mellombels/permanent
tunnelpahogget, slik det er sekt | massedeponi pa andre sida av
om fylkesveg 572
-massar skal nyttast av
kommunen (regulert omrade)
Riggomrade - Mindre riggomrade pa Ilflaten
Péhogg - -mellombels tunnelpahogg

-permanent tunnelpahogg
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2 Beskriving av tiltak med planendring

2.1 Inntak

2.1.1 Konsesjonsgjeven loysing

Inntaksdam pé kote 237. Inntaksdammen blir ca. 20 m bred og 6 m heg, og det planleggjast eit
lukehus med grunnflate & 15-20 m? pa bakkeniva. Det er planlagt tunnel i ovre halvdel av vassvegen,
og en sjakt fra tunnelen planleggast tilknytt inntaket.

2.1.2 Planendring

Inntaket er planlagt i trdd med gjeldande konsesjon. Vassvegen er framleis planlagt med sjakt heilt
ovst mot inntaket. Inntaksdammen og lukehuset vil leggje beslag pa same areal som for.

Geologiske undersgkingar viser at det er mogleg a plassere inntaket som planlagt, sj& avsnitt 3.3.

2.2 Vassveg

2.2.1 Konsesjonsgjeven loysing

Tysso kraftverk var planlagt med vassveg delvis som sjakt og tunnel i den evre delen og som nedgrave
royrgate i nedre del. Tunnelen var prosjektert med a bore ei 450 m lang sjakt ned til ein om lag 350 m
lang tunnel, som ville komme ut i dagen like nedanfor Bergo, pa om lag kote 190. Ved tunnelinnslaget
var det planlagt eit massedeponi for om lag 18 000 m® tunnelmasse. Vassvegen vidare var planlagt
med 1200 mm duktile steypejernsroyr, som skulle gravast ned i ein lengd pé ca. 1100 m. Den avste
delen av royrtraseen ville gé over massedeponiet fra tunneldrifta. Den nedste delen var planlagt &
krysse noko dyrka mark, men skulle for det meste gé i skogkledde omréder for den nadde
bustadomradet ovanfor kraftstasjonen.

2.2.2 Utfordringar med konsesjonsgjeven lgysing

Det er fleire problemomrade langs rayrgatetraseen, mellom anna er det eit trongt profil langs elva rett
oppstraums kraftstasjonen. Samstundes er det ein viss risiko knytt opp mot ein driftsveg forbi
Skeiemylna, som er ei historisk melle som ligg ved den gamle steinbrua over elva Tysso. Her er det 6g
sveert trongt.

Forbi Elvatun ungdomshus er rayrgata planlagt lagt i innkeyringa til ungdomshuset for & minimere
paverknaden p& ungdomshuset. Opp mot bustadfeltet i Espelandsvegen 1 mé ein ny skréning forserast.
Her vil det vere krevjande & reetablere stabilt terreng over royrgata. Det er ogsa utfordringar ved
passeringar av bustadhus pa Hydle, der det er sidebratt terreng.

Fleire grunneigarar er bekymra for stoy og rasfare. Da NVE handsama saka skreiv dei i sitt
bakgrunnsnotat at det er viktig at royrgata ikkje blir lagt i rasfarleg terreng, noko departementet var
einig i. Dei slutta seg til NVE si vurdering om at plassering av royrgate kan inngd som del av
detaljplan ettersom endringar i royrgatetraseen ikkje vil endre tiltaket si innverknad pé allmenne
interesse.

Det er knytt rasfare til konsesjonsgjeven trasé.



Figur 3 Illustrasjon av konsesjonsgjeven loysing for rayrgate (Frd konsesjonssoknaden, SWECO)

2.2.3 Planendring

I staden for ei nedgravd royrgate, blir det no sekt om ein tunnel heile vegen. Dette er ei laysing som
krev ei bora sjakt fra inntaksplasseringa med ein sprengt tunnel heile vegen ned til kraftstasjonen.
Kraftstasjonen skal liggje i fjell.

Tunnelen gér frd opphaveleg inntaksplassering og ned til Ilflaten langs hovudvegen i Ulvik. Det er
planlagt tunnelpahogg der tunnelen vil drivast fra i ei skraning pa oversida av Ilflaten Geologiske
undersegkingar viser at det er mogleg a etablere vassvegen som beskrive. Se avsnitt 3.4 for ytterlegare
utredningar og forutsetningar for vassvegen.

Endringa med & erstatte royrgata med ein lengre tunell fjernar behovet for eit massedeponi halvvegs
langs vassvegen. Massar fra tunnelboringa vil bli frakta fra pahogget til nerliggjande
mellombels/permanent massedeponi pé andre sida av fylkesveg 572. Heradet ynskjer & overta massane
som kjem fra tunneldrivinga og nytta dei pa Brakanes, sj avsnitt 3.5. Det vil bli utarbeida ein plan for
overskytande masser. For frakt av masser er det naudsynt med ein mellombels veg over Ilflaten.

Fra kraftstasjonen, som ligg i fjell, vil det ga ein 400 m lang utlaupstunell tilbake til elva pa same stad
som konsesjonsgjeven lgysing, sja avsnitt 3.6.

Lengdesnitt for sjakt/tunnel og avlepstunnel er vist i Feil! Fann ikkje referansekjelda. og Figur
SFeil! Fann ikKje referansekjelda.. Omtrentleg plassering i kart er vist i Figur 6.
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2.3 Kraftstasjon

2.3.1 Om eksisterande kraftstasjon

Kraftstasjonen Ulvik I er frd 1921 og har installert to Francisturbinar med samla effekt pa 1,4 MW
med ein édrleg produksjon pa 6 GWh. Kraftstasjonen sto ferdig i 1923 og blei seinare ombygd i
samband med ei storre utbygging av kraftverket i 1950-ara. Kraftstasjonen blei d padbygd og
modernisert. Den eldste delen av bygget tente som kontor fram til dagens administrasjonsbygg sto
ferdig, og var dirfor praktisk & behalde.

Etter utvidinga pa 50-talet star den ovre delen igjen som den einaste originale, med trekledning. Ny
bygningsmasse har eit meir funksjonalistisk preg og er utfort i betong. Hovuddelen er béde breiare og
lengre, slik at kraftstasjonen har sprang i sideretning og beslaglegg storre del av elveleiet. Elveleiet har
sa a seie inga kantvegetasjon.

Kraftstasjonen er del av Ulvik si tekniske historie og det er enskeleg & ta vare pa bygget.
2.3.2 Konsesjonsgjeven lgysing
Det var planlagt & bruke kraftstasjonen til Ulvik I ogsa til Tysso kraftverk.

I konsesjonen er det fastsett at Tysso kraftverk skal ha ein Peltonturbin med sterste slukeevne 4,4 m*/s
og minste driftsvassforing 0,22 m?*/s. Av omsyn til anadrom fisk nedstrems kraftstasjonen vil Tysso
kraftverk fa installert omlepsventil.
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Det er planlagt &4 bygge kraftstasjon i fjell. Vassvegen vil ga ned til kraftstasjonen inne i fjellet.
Geologiske vurderingar av kraftstasjonsplasseringa stér i avsnitt 3.5.

2.3.3 Planendring

Det blir installert to Pelton-aggregat. Vidare skal det installerast transformatorar, nedvendig
hagspentanlegg og eit kontrollrom i fjellhallane. Tysso kraftverk er framleis planlagt med
omlgpsventil.

Kraftstasjonen blir etablert i ein fjellhall. Planskisse for kraftstasjonen er vist i Feil! Fann ikkje
referansekjelda..

I samband med kraftstasjonen ma det bli etablert ein tilkomsttunnel som vil vere drivepunktet for heile
vassvegen. Eit mellombels tunnelpdhogg er planlagt ovanfor Ilflaten i Ulvik, og det vil vere naudsynt
med ein mellombels veg og eit mindre riggomrade pa sjolve llflaten, som nemnd i 3.2.3. Det er
planlagt permanent veglaysing for tilkomst for tilsyn og service av anlegget. Hovudalternativet her er
ein veg mellom skulen og Skeie, med eit tunnelpahogg i skréninga for enden av vegen. Visualisering
av permanent tunnelpdhogg se figur Figur 7.

Figur 7 Trasé for planlagt tilkomst mellom skulen og Skeie. Visualisering av permanent tunellpdhogg inn mot skraning for
enden av vegen. Vedlikehald i anlegget kan bli lagt til sesongar der skulen er stengd. Kilde: COWI.
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Figur 8 Planskisse over kraftstasjon i fjell med to Pelton-turbiner. (COWI)

2.4 Turbin

2.4.1 Konsesjonsgjeven loysing

Det er gjeve loyve til 4 installere ein Pelton-turbin med installert effekt pa 8,3 MW, sterste slukeevne
pa 4,4 m*/s og minste driftsvassfering pa 0,22 m>/s. Av omsyn til strandingsrisiko for anadrom fisk
nedstraums kraftstasjonen i tilfelle stopp 1 kraftverket, ma det installerast ein forbisleppingsventil i
tilknyting til turbinen. Kapasiteten pé forbisleppingsventilen skal vere 50 % av slukeevna, altsé pa 2,2
m>/s.

2.4.2 Planendring

Det blir no sekt om 4 installere to like Pelton-turbinar med ein samla installert effekt pa 8,3 MW. Total
slukeevne og forbisleppingsventil endrast ikkje. Sja Feil! Fann ikkje referansekjelda..

Fré turbinen blir vatnet sleppt via avlepstunnelen tilbake til Tysso. Avlaupet kjem omtrent pa same
stad som 1 konsesjonen frd 2021. Avlaupstunnel fré Pelton-turbinar er ikkje trykksatt og vatnet renn
som «elv» i ratunnel her.

To aggregat i staden for eitt gjev storre fleksibilitet, bade ved keyring og ved vedlikehald.
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Figur 9 Prinsippskisse av ein Pelton-turbin sett frd sida. (COWI)

2.5 Massetak og deponi

2.5.1 Konsesjonsgjeven logysing

I konsesjonsgjeven loysing var det planlagt eit massedeponi ved overgangen mellom tunnel og
royrgate. Denne lgysinga ville gje 6000-8000 m3 med lausmassar som deponerast i massedeponiet.

2.5.2 Planendring

Det blir no lagt opp til at heile tunnelen skal drivast fra IIflaten nede ved fv. 572, slik at det ikkje
lenger er behov for massedeponiet midt i vassvegen. Ein lengre tunell vil samstundes gje meir massar
og det er difor planlagd ei loysing for utkeyring frd pahogget som blir lagt over Iflaten. Det vil bli lagt
vekt pa at overskotsmassane blir nyttiggjort og det vil mellom anna bli inngétt avtale med Ulvik herad
som har sagt at dei vil overta overskotsmassane fra tunneldrivinga for a nytte dei pa Brakanes. Sja
avsnitt 5.1 om planstatus.

Det er teke stikkprovar av massane og dei ga ikkje indikasjonar pa forureining, men det er ikkje
dermed sagt at det ikkje kan finnast. Det er planlagt ytterlegare preveboring og prevetaking for
prosjektstart. Dette blir omtala i detaljplanen.

11
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2.6 Nettilknytning

2.6.1 Konsesjonsgjeven loysing
Tysso kraftverk skulle bli kopla til eksisterande 22 kV-nett med ein 500 m lang jordkabel.
2.6.2 Endring

Tysso kraftverk blir no kopla til eksisterande 22 kV-nett med ein 900 m lang jordkabel fra
kraftstasjonen i fjell. Tilkoplingspunktet vil vere det same som konsesjonsgjeven loysing. Kabel blir
fort inn til kraftstasjonshallen via avlaupstunnelen.

Nettanlegget blir etter planen bygd under Hardanger Energi sin omradekonsesjon.

2.7 Veger

2.7.1 Konsesjonsgjeven loysing

Tysso kraftverk AS har loyve til 4 bygge to korte anleggsvegar, ein til inntaket (150 m) og ein til
tunnelpdhogget midtvegs i vassvegen (200 m). Bredde: 4 m.

2.7.2 Endring

Med endring til kraftstasjon i fjell blir det ikke naudsynt med anleggsvegen som var planlagt midt i
traseen. Det blir framleis behov for anleggsvegen til inntaket, og i tillegg ma det etablerast ein
mellombels anleggsveg over Ilflaten til mellombels tunnelpdhogg. For permanent tilkomst til
kraftstasjonsportalen vil ein nytte eksisterande veg mellom skulen og Skeie-eigedommen.

Den mellombelse vegen blir fjerna etter anleggsfasen og Ilflaten vil bli satt til opphaveleg stand.
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Figur 10 Mellombels veg og riggomrdde pa llflaten i samband med tunnelpdhogg til Tysso kraftverk pa llflaten, kilde: COWI.

2.8 Riggomrader

2.8.1Konsesjonsgjeven lgysing

Det var i sgknaden satt av riggomrader bade ved inntaket og ved tunnelpahogget midt i
royrgatetraseen. Riggomrade ved inntaket ville beslaglegge eit areal pd 500 m2 og ved tunnelpéhogget
1000 m2.

2.8.2Endring

Riggomradet ved inntaket vil vere som for konsesjonsgjeven loysing. Det er ikkje behov for
riggomradet midt i rayrgatetraseen. Det er i staden planlagt eit riggomrade pa Ilflaten i samband med
mellombels tunnelpdhogg, samt eit omlastingsomrade/deponi pa Brakenes.

Det blir anlagt standard renseanlegg ved tunnellpahogget, med mellom anna sedimenteringsbasseng,
for & ta hand om avrenninga fra tunneldrifta.

Omrada blir satt i stand etter anleggsfasen.

2.9 Sanering

Som del av konsesjonen fra 2021 er Tysso kraftverk AS pélagt & fjerne dam og vassveg fra Ulvik 1.
Delar av vassvegen gar under storre torrsteinsmurar som er bygd opp pa nedsida av kulturminnet
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Elvatun. Tysso kraftverk AS ynskjer & la den delen av rayrgata som gér under Elvatun ligge att i
terrenget for & skane Elvatun for nye inngrep.

Figur 11 Elvatun ungdomshus i Ulvik. (Wikimedia Commons)

3 Grunnforhold

I samanheng med denne endringsseknaden har COWI greia ut om grunnforholda i tiltaksomréadet.
COWTI har basert seg pa eigne malingar, synfaring og eksisterande rapportar fra mellom anna
Multiconsult. I detaljprosjekteringa vil ei rekkje ytterlegare undersekingar bli utfert, inkludert mellom
anna geotekniske grunnundersekingar samt eventuelt kjerneboringer.

3.1 Berggrunn
I folgje NGUs berggrunnskart [1] bestar geologien i tiltaksomradet av fyllitt i evre del og foliert
glimmergneis i nedre del. Same eining er pé neste kartblad beskrive som mylonittisk gneis. Fyllitt og

gneis skiljast av ei skjersone. Nord for skjersona er det ein sprekk/svakheitssone. Berggrunnskart over
tiltaksomradet og geologisk profil er vist i Figur 12 og Feil! Fann ikkje referansekjelda..
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Fyllitt ~*—  Skjeersone (duktil), Kempresjonsbevegelse
Glimmersgneis — — - Sprekk

Figur 12 Berggrunnskart fra NGU [1]med omsokt alternativ skissert inn.
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Figur 13 Geologisk profil viser skjersona. Profilet ligg aust for tiltaksomrddet med ein annan orientering enn planlagt trasé,
men kuttar same bergartar og skjersone. Noyaktig fallvinkel er ikkje kjent, men skjersoner har som regel 0-30 gradars fall.

2]

3.2 Lausmassar

Lausmassane i omradet bestér av morenemateriale og fluviale avsetningar [3]. Det er varierande
lausmasseoverdekke, der terrassar i terrenget er danna av rask landheving.

Tidlegare i prosjektet har Multiconsult gjennomfert geologiske vurderingar og grunnundersekingar
[4]. Borepunkt og djupner er vist i Feil! Fann ikkje referansekjelda.Feil! Fann ikkje
referansekjelda.. Mélingane indikerer at lausmassemektigheit varierer fra 0,3 m til over 4,5 m.
Djupne til fjell-mélingar tilgjengeleg frd Granada viser 0—10 m i nerleik til tiltaksomradet [5].
Lausmassekart og tidlegare utforte grunnundersekingar er vist i Feil! Fann ikkje referansekjelda..
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Figur 14 Lausmassekart [3]. Tidlegare utforte boringar og djupner er vist ved rode punkter.

3.3 Inntaket

Det er ingen endringer fra konsesjonsgjeven lgysing.

Ifelgje NGUs berggrunnskart skal bergmassen besté av fyllittisk skifer. Pa synfaring blei bergarten
tolka som fyllitt med kvartslinser, tett oppsprukke langs lagdelinga av fyllitten, men elles lite
oppsprukke. Det blei observert gjenstdande borpiper, og bergskjeringar utan sikring.

Ifolge NGUs lausmassedatabase skal lausmassane besta av morenemateriale med stadvis stor
mektigheit. Geologiske sonderingar i nerleiken til planlagt inntak indikerer lausmassetjukkleik
mellom 1,24-2,35 m [4].

Planlagt plassering av inntaket vurderast som gjennomferbar. I detaljplanlegginga ma ytterlegare
vurderingar gjerast for & serge for tilstrekkeleg bergoverdekning.

3.4 Sjakt, trykksett tunnel og reyrtunnel

Trykksjakt fra inntak er planlagt i fyllitt, utfert ved retningsstyrt boring av pilothull med péfelgjande
oppremming.

Fra botn av sjakta vil det ga ein trykksatt tunnel med 10 % helning. Den trykksatte tunnelen vil truleg
treffe skjersona mellom gneis og fyllitt, samt potensielt ei svakheitssone nord for skjersona. Det er
forventa at det vil bli behov for ekstra sikring i soner med mindre gunstig berg, og at konvensjonell

16



COWI

driving vil vere best eigna for & kunne gjere vurderingar undervegs. Den trykksatte tunnelen vil difor
drivast i mest gunstig orientering i forhold til skjersona. I detaljprosjekteringa vil kjerneboring bli
vurdert for & skaffe ytterlegare informasjon om svakheitssonane langs traseen.

Trykksatt tunnel krev tilstrekkeleg bergoverdekning for & jamne ut det statiske trykket fré vassfallet pa
227 meter. Det vil bli plassert propp der dette kravet ikkje lengre blir oppfylt, og resterande trasé frem
til kraftstasjonshallen vil vere i reyrtunnel. Rayrtunnelen vil berre gé i gneis.

3.5 Kraftstasjon

Tysso kraftverk var planlagt med gjenbruk av kraftstasjonsbygninga til Ulvik 1 kraftverk, og det blei
ogsa sett som vilkar i konsesjonen. Tysso kraft ynskjer & ta vare pa bygget slik det star fram i dag, men
ser at eksisterande bygningsmasse byr pa store utfordringar med omsyn til & fa etablert ny
inntakstunnel. Profilboring med utgangspunkt ved kraftstasjon treng godt med plass og god tilkomst.
Dette vil krevje at eksisterande kraftstasjonsbygg ma fjernast og delar av rigg etablerast ut i elva. I
tillegg vil svakheitssona i overgang mellom Fylitt og Gneis ca. 750 m. inn i tunnelen medfora stor
risiko ved fullprofilboring.

Ny kraftstasjon er planlagt i fjellhall pa kote 10. I folgje NGUs berggrunnskart vil heile fjellhallen
drivast i gneis. Det er varierande og tidvis mektig lausmassedekke i omrédet, deme er vist i Feil! Fann
ikkje referansekjelda.. Laysninga som det no blir sgkt om plasserer fjellstasjon med om lag 60 meter
overdekning til terrengoverflaten. I detaljprosjekteringa vil det bli utferd grunnundersekingar for a
bekrefte tilstrekkeleg bergoverdekning ved djupne til fjell-malingar. I detaljeringsfasa vil plassering
og orientering av fjellhallen bli optimalisert.

Figur 15 Gravehol omtrent 200 m aust for planlagt kraftstasjon. Bildet er tatt mot nordvest. Kilde: COWI.
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3.6 Utlaup

Konsesjonsgjeven utlaup er nedtraums eksisterande kraftstasjon.

Nytt utlaup blir planlagt pa oversida av eksisterande kraftstasjon og planlagt pad omlag same plass som
eksisterande utlaup. Utlaupstraseen krev tilstrekkeleg fall, og ein tek forbehald om at neyaktig trasé vil
oppdaterast nar optimal plassering av fjellhallen blir bestemt i detaljeringsfasa.

Ifolgje NGUs berggrunnskart bestar bergmassen av foliert gneis. Bergmassen ved blotninga blei tolka
til & vere svakt foliert gneis med gul utfelling langs foliasjonen. Det blei ikkje undersekt for
pyrittkrystallar. Det blei observert fire sprekkesett derav eitt falgjer lagning i gneisen, samt tilfeldige
sprekkar.

Ifolge NGUs lausmassekart bestar lausmasseoverdekninga av breelvavsetningar. Sonderingar rundt
lokaliteten indikerar ein lausmassemektigheit pa 0,5-4,5 m [4]. Enkelte malingar paviste ikkje berg i
det heile tatt, noko som kan indikera svaert mektig lausmasseoverdekning.

Da det er usikkerheit knytta til bergoverdekningen nermast utlaupet ma det utforast fleire djupne til
berg-maélingar langs foreslatt trasé. Traseen vil ga under bygningar, og i detaljeringsfasen vil det matte
utformast eit vibrasjonsnotat. Ekstra sikring frem mot tilstrekkeleg overdekning mé ventast.

Figur 16 Hol, for planlagt stad for utlaup til venstre i bilete, kilde: COWI.
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Det er planlagt to tunnelpéhogg for tilkomsttunneller. Den mellombelse tilkomsten er planlagt med
sale pa kote 9, inn i skrent orientert SV-NO pé oversida av Ilflaten. Skrenten er kartlagt og ligg omlag
30 m servest og nordest for denne pahoggsplasseringa.

3.7 Tunnelpahogg og tilkomsttunnel

Permanent tunnelportal er planlagt pa vestsida av Brakanes skule for pakobling til eksisterende veg.

Ifelge NGUs berggrunnskart skal bergmassane ved lokaliteten besta av foliert gneis. Bergart blei i felt
tolka til & besta av svakt foliert gneis. Det blei observert tre sprekkesett ved lokalitetene i naerhet til det
forste pahugget, eit som folger lagdeling i gneisen og to subvertikale sprekkesett. Det er forventa same
bergmasse og oppsprekking ved pahugget til den permanente tilkomsttunnellen, men denne lokaliteten
er ikkje synfart av ingenigrgeologar.

Ifelge NGUs lausmassedatabase skal lausmassane innehalde breelvavsetningar langs skrent og elve-
og bekkeavsetningar i nedre del av skrent og langs jordet ser for skrent. Det er ukjent djupne til berg
ved planlagte pahogg, og i detaljprosjekteringa vil det bli utfert geologiske grunnboringar med djupne
til fjell-pavising pé oversida av skrenten for & sikre at pahogga og tilkomsttunnelane sé raskt som
mogleg vil oppna god bergoverdekning. Det er forventa ekstra sikring rundt pahogga fram til ein har
tilstrekkeleg bergoverdekning.

Tilkomsttunnelane vil knytte saman pdhogg og kraftstasjon, og det blir lagt til rette for 4 halde disse sa
korte som mogleg. Omsgkte loysninger er omlag 360 meter samanlagt, der permanent tilkomsttunnel
utgjer omlag 160 meter.

I detaljprosjekteringa vil det ogsé utarbeidast eit vibrasjonsnotat grunna naerleiken til eksisterande
bustader.

4 Verknader for miljo og samfunn

Det vil alltid vera fleire tema som verker inn pa eit tiltak, og pa ulik méte for ulike alternative
loysingar. Ved val av lgysing ma man ha eit overblikk over ulike verdiar og vekte dei med tanke pa
korleis dei blir rdka. Man ma sja paverknad opp mot praktisk gjennomfering, skonomi og mogleg
vinst med omsyn til landskap og milje.

Inngrepa i samband med utbygginga av Tysso kraftverk vil ha direkte padverknad pa kulturmiljeet
langs Tysso. Ulvik herad har hovudansvar for bevaring av kulturminne og kulturmilje i lokalmiljeet og
det er difor gjort ein gjennomgang av kommunedelplan som styringsverktoy og temaplanar som
omhandlar kulturarv og landskapsbilde (Multiconsult, 16. juni 2022). Planane gjev ein peikepinn pa
korleis verdien av ulike kulturminne vert vurdert av heradet og ei forstaing av korleis dei vektar
verdiane sine og kva er som viktig med omsyn til utviklinga av heradet.

I tillegg til kulturmiljeet legg planane vekt pé friluftsliv ut fré eit folkehelseperspektiv som Ulvik
kommune er opptekne av. Landskapsbilete vert dels paverka av kulturarven og er samstundes viktig
for bade kvalitet og kvantitet med omsyn til friluftsliv. Dei ulike loysingane er beskrevne, med dei
fylgjer dei far for dei nemnde tema. Tysso kraftverk har 6g vore i tett dialog med ordferar og rddmann
i heradet, samt kulturminnemyndigheitene i fylket.
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I kommuneplanen sin arealdel 2016-2028 er Ilflaten regulert til LNFR-areal. IIflaten er 6g registrert
som bandlagt kulturminne etter kulturminnelova (Figur 17).

4.1 Planstatus og arealbruk
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Figur 17 Frd kommuneplanens arealdel. Ilflaten er markert bldtt (arealplaner.no /6])

Ilflaten er ikkje omfatta av reguleringsplanen for Brakanes (vedteke i Ulvik Herad, april 2025). I
reguleringsplan for Brakanes kjem Tysso kraftverk i inngrep med eit omrade som ligg nede ved sjoen,
i Koylabukti. Dette er regulert for busetnad, og i samband med etablering av Tysso kraftverk er det
planlagt & legge masser her for 4 heve tomta (sja Figur 18).
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Figur 18 Fra detaljregulering av Brakanes. Det gule omrddet BKS 1 med arealformal “Bustad — konsentrert smdahus” skal

hevast med massar frd tunneldrivinga til Tysso kraftverk. [7]

Tabell 4 Arealbruk forbunde med Tysso kraftverk.

Arealbruk Midlertidig (m?

Inntak og tilkomst 800
Riggomrade inntak 500
Rigg-/omlastingsomrade pahogg 2 700
Veg til inntaket

Veg til tunnelpdhogg 1210

4.2 Naturmangfald

Permanent (m?)

For & ivareta biologisk mangfald og naturtypar justerte OED opp minstevassferinga i si

klagebehandling av Tysso kraftverk. Omsekt minstevassforing er i trdd med den som blei gjeve i
konsesjonen: 350 I/s i heile sommarperioden fra 1. mai til 30. september og 120 1/s resten av aret.

400

600
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I samband med denne endringsseknaden har COWI greia ut om naturmangfaldet rundt den nye
plasseringa av tunnelpdhogget, som er eit omradet der det ikkje er gjort utgreiingar tidlegare.
Hovudfunn fra naturkartleggjinga vert oppsummert nedanfor, medan rapporten vert ettersend.

Pa den nye planlagde staden for pdhogg er det to mindre bekkelaup, og det er difor laga ein rapport for
vassmilje. Sidan fyllitt kan ha potensiale for forureining er det gjort innleiande undersekingar av
fyllitt, og overordna geologisk arv. Det er gjort utsjekk og uttrekk fra relevante databasar og lov- og
reguleringsforesegn.

Utgreiingsomradet er det skisserte tiltaksomradet pa kartet i Figur 19. Dette er det omradet som er
vurdert i forhold til & bli paverka av tunnelpdhogga.

N ' = 'V =n
; | _ _ _ Undersgkelsesomrade
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Mgege"™ ™ T 27T 1 A S © Geodata AS, Kartverket, Geovekst ag kommunene, OpenStreetMap
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Figur 19 Stipla linje i kartet viser utredningsomrddet, omrddet rundt mellombels tunnelpahogg som vurderes med omsyn til
naturmangfald i denne rapporten. (COWI)

Innanfor kartleggingsomrada er det registrert ein rik edellauvskog (ID:BN00000934), med utforming
alm-lindeskog ved Bergaberget. Verdien er vurdert til viktig fordi lokaliteten ikkje er en spesielt
gamal. Den er likevel godt utvikla og artsrik [8]. Innanfor dei undersgkte omrada er det registrert fire
lokalitetar med viktige naturtypar og ei hél eik som er ein utvald naturtype. Lokalitetane med
edellauvskog inngér i vurderinga lagurtedellauvskog (VU) og frisk, rik edellauvskog (NT) pa norsk
raudliste for naturtyper [9].

I nord ved Bergaberget er det registrert to lokalitetar med naturtypen C17.3 Lagurtalm-lind-
hasselskog. Registreringane ligg i ei bratt fjellside, med Espelandsvegen mellom seg. Den gvre
lokaliteten (NINFP2510210467) er av hog kvalitet, medan den nedre lokaliteten (NINFP2510210490)
har lav kvalitet. Begge lokalitetane er eldre produksjonsskog, med enkelte traer av ask og alm som er
av stor dimensjon og gamle. I den gvre lokaliteten er det registrert svalerot (EN) som gjer at
vurderinga av naturmangfald stor. Begge lokalitetane ligg utanfor tiltaksomradet. Ovanfor
tunellpahogg er det i skraninga registrert naturtypen C17.3 Lagurtalm-lind-hasselskog
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(NINFP2510210549). Lokaliteten er gjeve moderat kvalitet grunna at den er eldre produksjonsskog og
av ein viss storleik. Det er registrert nokon store almetre og noko liggjande daudved av alm.

I anleggsfasen skal ein ta serleg omsyn til lokaliteten og dersom ein skal felle traer innanfor den, skal
desse plasserast attende av de dei er viktige habitat for ein rekke artar.
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Figur 20 Verdikart over kartlagte naturtyper. Kilde: COWI
Tabell 2 Paverknad av naturmangfald i prosjektet:
ID Naturtype Verdi Pavirkning
NINFP2510210549 C17.3 Lagurtalm-lind- Noe forringet
hasselskog
NINFP2510210555 C16.1 Frisk Ubetydelig
I&gurtedellauvskog verdi
NINFP2510210505 C1 Hule eiker Ubetydelig
NINFP2510210490 C17.3 L3gurtalm-lind- Ubetydelig
hasselskog
NINFP2510210467 C17.3 L3gurtalm-lind- Ubetydelig
hasselskog
BN00000943 Rik edellauvskog Ubetydelig

Dei raudlista artane som er funne i undersgkingsomradet:

e Taksvale (NT)
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e Grennfink (VU)
e Fiskemake (VU)
e Granmeis (VU)
e  Gulspurv (VU)
e Tjeld (NT)

e Fiskeorn (VU)

e Honsehauk (VU)
e  Gjok (NT)

e Gulringlav (NT)
e Svalerot (EN)

e Vassmynte (NT)
e Alm (EN)

e Ask (EN)

Det blir lagt vekt pd & ha minst mogleg stoyande anleggsarbeid som sprenging, pigging og anna
hegfrekvent aktivitet i omrader med kjend eller mest truleg har hekkeaktivitet i perioden 15 april — 15
juli. Det skal vurderast og gjennomferast avbatande tiltak som skjerming eller bruk av mindre
stoyande utstyr.

Framandartar:

Det er funne fleire framandartar i undersekingsomradet, og desse har heg risiko for spreiing. Det ma
utferast kartleggjing for anleggsoppstart og gjerast konkrete tiltak i sjolve anleggsfasen for & redusere
risiko for spreiing av karplantar. Lokalitetar som vert raka skal folgje retningslinjer for
massehandtering.

Vassmiljo

Vassmiljeet i tiltaksomrédet bestar av innlaup, utlaup samt to mindre bekkar og sjoen. Bekkane er
truleg utan arssikker vassforing og dei er ikkje registrert i NVE-Atlas eller Vann-Nett.
Sjeen/sjeresipienten er Koylabukti i Ulvikafjorden, ca. 140 meter sar for padhogget. Resipienten er
registrert med moderat gkologisk og dérleg kjemisk tilstand. Det blei gjort ei synfaring av omréda
18.09.2025. Her blei aktuelle vassdragssegment undersekt, for & sjd om dei var egna for biologiske
undersegkingar i tillegg til & sja pa paverknad av tiltaket. Metoden til Miljedirektoratet var styrande for
synfaringa. Lokalitetane som blei undersekt er vist i figur 21.
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Figur 21 Lokalitetane som er undersokt ved synfaring. Kilde: COWI

Ein legg til grunn at al (CR) finns i delar av vassdraget. Tysso har ei kort anadrom strekning, der det
tidlegare er registrert ungfisk av laks og sjeaure. Det anadrome strekket gar ca. 350 meter opp 1
vassdraget fra havet (ref. «Fiskeunderseokelser i regulerte innsjeer og vassdrag i Hordaland, juli 2002-
april 2003). Inntaket ligg ovanfor denne strekninga.

Det er registrert to vassfarekomster for ferskvatn, som er presentert i figur 22. Lokalitet 1:
Sotenoselva-Tysso inntak Ulvik II-inntak Ulvik I (051-42-R) er ut frd hydromorfologiske endringar
vurdert & ha darlig ekologisk potensiale. Lokalitet 2: Tysso nedstrems inntak til Ulvik (051-40-R) har
moderat gkologisk potensiale, basert pa fisk. Lokalitetane 3 og 4 er sma bekkedrag som ikkje er
definert som vassforekomster. Dei har ikkje heilars vassforing, men pregar terrenget i form av mykje
fuktig og vassmetta mark kor det gér beitedyr.
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Utvikafjorden

Figur 22 Lokalitetar med vassforekomster. Kilde: COWI

Det er i tillegg ein marin vassferekomst i Ulvikfjorden (0260041300-C) har ein moderat ekologisk
tilstand med kjemisk dérleg tilstand. Ulvikfjorden er og eit lokalt viktig gytefelt for torsk.

Den nye loysninga for Tysso kraftverk vil ikkje krevje endring fré konsesjonen for verken
minstevassforing og slukeevne, og det er vurdert at det ikkje vil gje darlegare forhold for
vassforekomstar, fiskestammar og al. Installering av peltonturbinar vil ikkje ha negativ verking for &l
og anadrom fisk.

Geologi

Geologien i omradet bestér av fyllitt (ved inntak og gvre halvdel av vasstunnel) og foliert gneis i nedre
del. Dei innleiande provetakingane av fyllitten viser at det ikkje er pavist svovel og mangan over
grensene som er sett i Statsforvaltaren i Rogaland sin rettleiar for kartleggjing av fyllit [14].

Nér det gjeld geologisk arv er det nye pahogget innanfor eit samanhengande omrade som er registrert
som geologisk arv, men omréadet har forebels ikkje nokon verdivurdering og er ikkje verna.

I anleggsperioden er paverknaden pa sjelve padhoggsomradet sett pa som mellombels og reversibelt.
Det er viktig & ha tiltak klar for avrenning fra anleggsomradet og at det gjerast tiltak for
kantvegetasjon, treer og for stov- og stoyplagar. Det er ogsa viktig & passa pa at terrenginngrep og
massehandtering ikkje forarsakar spreiing av framande artar eller skadeleg avrenning frd sprengstein.

Kunnskapen om omradet blir no sett pd som god nok til & gjere vurdering etter gjeldane lovar og
reglar.

Samla belastning for konsesjonsgjeven lgysing:
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I konsesjonsgjeven laysing er Tysso kraftverk planlagt med gjenbruk av kraftstasjonsbygninga til
Tysso I kraftverk, der delar av vassvegen var planlagt i tunnel. Auken i den samla verknaden fra dei
tekniske inngrepa blei derfor vurdert som moderat. Departementet fann at den samla belastninga i
omrédet ikkje var til hinder for & gje konsesjon til Tysso kraftverk.

I denne sgknaden sgkjer ein no om at heile kraftverket blir lagt i fjell. Var vurdering er derfor at samla
belastning ikkje blir sterre enn konsesjonsgjeven lgysing.

4.3 Kulturminner

Tiltaksomradet vil fore til mellombels bruk av Ilflaten der det er gjort registreringar av automatisk
freda kulturminner. Omrédet er beskrive i kulturminnedatabasen Askeladden (ID 141658-1) som eit
busetnad og aktivitetsomrade, og blei registrert i 2006 med nye undersekingar i 2018. Det blei ved
sjakting funne kokegropar, dyrkingsspor og dkerlag samt 6g ei mogleg grav. Det finns ei C-14 datering
fra eldre jernalder. Funna ligg spreidd over heile flata, og i samband med VA-anlegg som kryssar
omradet blei det grave ei sjakt, utan at det blei gjort funn av kulturminne. Ilflaten er eit flatt lende med
slake terrasser, som no er slattemark for gras. For har det vore bade &ker og var/haustbeite her (se
Figur 234).

A°
R

D

Figur 23 Kartutsnitt med stipla omrdde som viser Ilflaten som inneheld 20 anlegg av forhistorisk karakter. Det blei funne
kokegroper, dyrkingsspor og dkerlag i tillegg til restane av ei mogleg grav. Heile det stipla arealet er automatisk freda etter
kulturminneloven. ( [10](Kulturminnesok.)

Det er planlagt ein tunnel for uttransportering av massar og eit pahogg,i ei skraning over Ilflaten. Det
blir naudsynt med ein mellombels anleggsveg over Ilflaten med tilheyrande riggomrade og
tilkomstveg. I detaljplanlegginga er det gjort forsek pé & unngé Ilflaten, men det er likevel fleire
forhold som gjer at ein ser at det blir naudsynt & ha nokre mellombelse tiltak som kjem i berering av
registreringa. Tunnelpdhogget ma pa grunn av dei geologiske forholda og av omsyn til badde flaum og
rasfare liggje ovanfor Ilflaten. Dette gjer at det blir naudsynt med omrade for uttak av steinmassar og
anleggsomrade under tunelldrivinga (se Figur 245).

Det har vore dialog og synfaring med fylkeskommunen i Vestland for a sjd pd alternative loysingar for dette. Tysso Kraft har
forstding for at dette er eit viktig omrdde, og vil leggje den mellombelse anleggsvegen over llflaten i neerleik til sikringssona
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pd ein sd skansom mdte som mogleg. Med denne loysinga vil det ikkje vere naudsynt med omlasting av massar ved pahugget
og ein kan transportere dei direkte til eit kommunalt depot ved Brakanes. Det vil vere naudsynt med ein mellombels rigg med
brakke og maskiner i anleggsfasen. Ein ser for seg d verne bakken med ein duk i samrdd med fylkeskommunen. Det blei sokt
om dispensasjon hos Vestland fylkeskommune i brev av 12.06.2025 for mellombels inngripen i registrering ID 141658.
Fylkeskommunen har signalisert at dei er positive til ein dispensasjon, og at dei synes ei loysing med permanent tilkomst av
veg mellom skulen og Skeieflaten er eit godt forslag. I samband med proveboringar for undersoking av grunnforhold, har
Vestland fylkeskommune gjeve dispensasjon i vedtak 22.10.2025 til 6 provehol i ID141658, og det er ein dialog om korleis
desse proveboringane skal gjennomforast. Hardangar Energi har i samband med dialogen med fylkeskommunen tilbydd dei
eit samarbeid om overvaking og madling av trykkbelastninga over kulturminna, slik at dispensasjonen kan fa overforingsverdi
til liknande prosjekt i framtida.
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Figur 24 Mellombels veg til tunellpahogg som kryssar Ilflaten og sikringssona for automatisk freda kulturminne. Kilde:
COWI

Det er tidlegare vurdert & ha tunellpahogget i samband med eksisterande kraftstasjon, men her er det
for lite areal for rigg og uttransportering av massar med store anleggsmaskinar, og nerleiken til elva
Tysso gjer at vert ekstra kompliserte og sarbare forhold. Ei slik laysning skulle samstundes krevje at
ein mé rive den verneverdige/kommunalt listeferde kraftstasjonen fra 1923, med tilbygg fra 1950-talet,
noko som ogsé er medverkande til at ein har valgt & leggje kraftstasjonen i fjell. Den gamle
kraftstasjonen er omtalt i Ulvik Herad Temaplan for kulturarv 2019-2029.
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Figur 25 Ulvik kraftverk som ligg ut mot elva Tysso. Den gamle krafistasjonen, som er kommunalt listefort som verneverdig,
vil ikkje bli paverka av tiltaket. Kilde: COWI

4.4 Friluftsliv

Endringane i planane for Tysso kraftverk vil ikkje paverke friluftslivet i Ulvik. Deler av den gamle
royrgata for Ulvik 1, som kryssar turvegen langs elva, vil framleis bli fjerna. Dette er positivt for
ferdsel langs elva.

4.5 Landskap

I vurderinga fra NVE frd 2016 kjem det fram at det er serleg tippen og massedeponiet midt i
reyrgatetraseen som NVE meiner vil f4 negativ innverking pé landskapsbiletet. Dette er no fjerna fra
prosjektet, og er erstatta av tunnelpahogg og riggomrade pa Ilflaten, ca. 9 moh.

I omsgkt planendring er tunnelpdhogget plassert i nerleiken av bygda og vil slik vere meir synleg
lokalt. Sett fra fjorden og cruisekaia er den likevel ikkje s& synleg. Anleggsaktiviteter pa4 Brakanes vil
vere synleg fré cruisekaia i anleggsfasen.

Nér anleggsfasen er over vil det kun vere portalane til den nye kraftstasjonen som vil vere synleg.
Konsekvensane for landskapet og inntrykket av Ulvik vil ikkje bli forringa i driftsfasen.

Deponering av massane vil bli gjort pa Brakaneset. Ulvik herad vil utvikle omradet med blant annet
bustadar, og neset ma hevast grunna havstigning og flo. Massane fra tunneldrivinga til Tysso kraftverk

29



COWI

vil bli brukt til dette. Neset er regulert til bustadsutvikling i den seinaste reguleringsplanen for
Brakanes, vedtatt i kommunen i april 2025.

4.6 Naturressursar

Deler av omradet rundt mellombels pdhogg er landbruksjord som drives den dag i dag (Ilflaten). |
folgje Kilden (Nibio) [10] har Lijordet (Ilflaten) arealtypa «Fulldyrka jord» (Jordbruksareal ARS) og
arealtypa (AR250) er sett til & ha «noko verdi» i folgje kartet og Nibio sin rettleiar for «Verdisetting og
pavirkning av jordbruksareal ved konsekvensanalyser». [11]. Jordet vil bli satt i stand etter
anleggsfasen.

Figur 26 llflaten med arealtypa "Fulldyrka jord".

4.7 Stey og trafikk

Anleggsfasen er vurdert til & vare i 1,5 ar. Det vil bli noko stey i anleggsfasen, spesielt i forste fase nér
ein etablerer pahogg og til ein er et stykke inn i tilkomsttunnelen. Nar ein kjem eit stykke inn i tunellen
vil steyen avgrensast til stoy fré ventilasjonsvifter og transport inn og ut av tunnelen. Etablering av
mellombels pahogg og bruk av Ilflaten for massetransport, gjer at ein unngar anleggstrafikk forbi
barne- og ungdomsskulen. Utforming og tiltak knytt til anleggsdrift vil bli narare greia ut om i
detaljplanen.

4.8 Naturfare
Ulvik-omradet har ein kompleks topografi og geologiske forhold som gjer at det er risiko for skred. I

ein rapport for skredkartlegging av mellom anna Ulvik kommune, trekker ein fram at det pa generell
basis ma takast hensyn til faresonane nar det skal gjerast utbygging. Det er ogsa viktig a ivaretake
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vegetasjon i bratte omrader for a redusere skredfare. Det er registrert mange skredhendingar i Ulvik,
inkludert steinsprang og skred med lausmassar og steinsprang, ofte utlayst av kraftig nedber [11].

I flaumsonekartet til NVE-Atlas ligg mellombels tiltaksomréde utanfor flaumsona for 1000-arig flaum.
Omrédet kan likevel bli utsett for risiko for flaum ein gong kvart 1000 &r. Det er ingen risiko for
stormflo i tiltaksomrédet. Nedre del av tiltaksomradet er under marin grense [12] og oppfyller kriteria
for & innga i utlaupsomradet eller utlausningsomrédet for eit skred, hovudsakleg i bratte omrader og
forsenkningar der det samlast vatn etter kraftig regn.

Skred og aktsombhet:

Ved mellombels tunnelpahogg er det definert potensiale for skredfare/flaum [13]. Marin grense og
aktsombhet for skred er vist i Figur 278. Det er ikkje funne data pé at kvikkleire er observert i
tiltaksomradet.

I seinare fase vil det vere naudsynt & gjere tilstrekkelege geotekniske undersgkingar av grunnen og
avklare omradestabilitet.

=== MarinGrense [ skredfaresone 10004rs

Figur 27 Kart over tiltaksomradet som viser marin grense og skredfaresoner i nedre del av tiltaksomradet. [13] [12]

4.9 Samandrag av verknader

Naturmangfald: I eit slikt prosjekt ma noko inngrep ventast. Dei nye tiltaka ikkje vil fore til ei auka
belastning totalt sett for omradet.
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Kulturminner: Heile Ilflaten har automatisk freda kulturminner etter kulturminnelova. Omréadet har
heg verdi og inngripen her er av den grunn negativ. Ein midlertidig veg vil redusere skadeverknadene
og vil bli etablert varsamt og i dialog med Vestland fylkeskommune.

Friluftsliv: Det er ingen kjende negative verknader for friluftsliv.

Landskap: Noko negativt i anleggsfasen. Fjernar behovet for massedeponi halvvegs, noko som er
positivt.

Naturressursar: noko negativt i anleggsfasen, men verdien av Ilflaten som jordbruksareal vil ikkje bli
permanent raka.

5 Forslag til avbetande tiltak

Gjennom arbeidet er det sekt & finne ei god laysing for Tysso kraftverk, som ogsé gjev rom for ynskja
utvikling av sentrumsomréda. A fjerne massedeponi midt i den konsesjonsgjevne royrgata er serleg
positivt for fagtema landskap.

Andre avbetande tiltak:

- Utbetring av gangveg langs elva og vegetasjonsetablering langs frigjeve areal mot elva.

- Kraftverk i fjell reduserer visuell paverknad

- Hardangar Energi har tilbydd fylkeskommunen eit samarbeid om overvaking og méling av
trykkbelastninga over kulturminna, slik at dispensasjonen kan fa overferingsverdi til
liknande prosjekt i framtida.

- Proveboringar pa Ilflaten kjem i konflikt med kulturminne ID 141658-1. Vestland
fylkeskommune har gjeve dispensasjon til & leggje hola for preveboringane i tidlegare

omréder der det er gjort arkeologiske undersgkingar.

6 Kostnadar

Kostnadar for prosjektert blei estimert i 2024 til 135 millionar kroner. Dei er vist i Tabell .
Dette gjev ei utbyggingspris pa 5,7 kr/kWh.

Tabell 5 Kostnadar forbundne med Tysso kraftverk.

Tysso kraftverk Mill. NOK
Inntak/dam 6,7
Driftsvassvegar 52
Kraftstasjon, bygg 8,8
Kraftstasjon, maskin og elektro 22
Nettilknytning/anleggsbidrag 3
Transportanlegg 1
Rigg 11
Administrasjon og generelle kostnader 25
Uforutsett/usikkerheit 5
SUM 135
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Tysso kraftverk AS erkjenner at det gamle kraftstasjonsbygget kan vere eit viktig kulturminne og ein
del av ei regional krafthistorie. Eit nytt kraftverk inni fjellet vil vere eit nytt kapittel i den historia.
Samstundes blir den opphavelege kraftstasjonen stdande urert, og ein har alle mogelegheiter til &
utvikle kraftstasjonen til museum eller liknande i framtida.

7 Endringane 1 eit regionalt krafthistorieperspektiv

8 Vedlegg

Fagrapport naturmangfald — mrk: 12.11.2025: Rapport vil bli ettersendt.

Tabell 1 Hovuddata for Tysso kraftverk

TILSIG fl(t(l))r;sgegsij:l);lsgjeven Planendring
Nedberfelt km? 36,2 36,2
Arleg tilsig til inntaket mill.m? 69,8 69,8
Spesifikk avrenning 1/s/km? 61,1 61,1
Middelvassfering m?’/s 2,21 2,21
Alminneleg lagvassforing /s 93 93
S-persentil sommar (1/5-30/9) I/s 180 180
S-persentil vinter (1/10-30/4) I/s 64 64
KRAFTVERK

Tnntak moh. 237 237

(NN2000)

Avlaup 3%22 000) 10 10
gltlllilllllgs)vassve g, lengde m i 400
vesnehaing g = =
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hvostekaing . = =
Total lengde raka elvestrekning | m 2227 2227
Brutto fallhegd m 227 227
gi:gggiﬁ;gt KWh/m? 0,545 0,545
Slukeevne, maks m’/s 4.4 4.4
Slukeevne, min m’/s 0,22 0,22
Pl micsioie | 1
vimer 1103008 | ¥ 1t =
Sjakt, tverrsnitt m? 3 1,1
Vasstunnel, min. tverrsnitt m? 14-16 14-16
Tilkomsttunnel, min. tverrsnitt m? - 25-27
Utlaupstunnel, min. tverrsnitt m? - 4-5
Sjakt, lengde m 450 150
Vasstunnel, lengde m 350 1200
Vassroyr, lengde m 1100 -
Tilkomsttunnel, lengde m 150
Installert effekt, maks MW 8,3 8,3
Brukstid timer 3247 3089
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10-30/4) GWh 11,5 10,8

! Minstevassfering fastsett i OEDs vedtak av 20.05.21.
2 Minstevassforing fastsett i OEDs vedtak av 20.05.21.
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Produksjon, sommar (1/5-30/9) | GWh 15 12,9

Produksjon, arleg middel GWh 26,5 23,7

OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 91,3 135

Utbyggingspris kr/KWh 34 5,7
Tabell 2 Tysso kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR E‘;’;sgegsijl‘l’gsgieve“ Planendring

Yting MVA 9,2 9,2

Spenning kV 6,6 6,6

TRANSFORMATOR

Yting MVA 9,2 9,2

Omsetning kV/kV 6,6/22 6,6/22

NETTILKNYTNING

(jordkabel)

Lengde m 500 900

Nominell spenning kV 22 22
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