Eira Elveeierlag. Org.nr: 918 326 936

Nordre Eikesdalsvatnet Grunneigarlag.
Eikesdal Grunneigarlag. Org.nr: 929 073 940
Eikesdal Sameige. Org.nr: 990 691 320
Eikesdal Bygdelag. Org.nr: 993 902 594

TiLNVE

Energi- og konsesjonsavdelingen
Postboks 5091, Majorstuen
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Hgringsuttalelse AURA Il. Sak nr. 202511633.

Viviser til Statkraft sin konsesjonssgknad for opprusting og utvidelse av Aura kraftverk i Sunndal
kommune, som skal konsesjonsbehandles etter Vassdragsreguleringsloven og
Vassressursloven.

La det veere klart med en gang: Vi er rystet over framstillingen og bagatelliseringen av hva denne
opprustningen og utvidelsen av Aura kraftverk (heretter benevnt som AURA Il) betyr for Aura/Eira-
vassdraget.

Pkt. 1. Bakgrunn. Aura |, Aurarevisjonen og sgknaden fra Statkraft om Auralll
Konsesjonssgknaden til Statkraft apner opp for 8 vurdere om omsgkt regulering «medfarer
skadelige virkninger av omfang for allmenne interesser, kan det gjores nadvendige endringer i
reglementet» jf. 8 16 i Vassreguleringsloven.

Siden Takrenneoverfgringen i 1963 har Aura elv hatt liten eller ingen vannfgring pa grunn av
reguleringen. For laksestammene i Eira og Aura er situasjonen akutt og laksestammen er sveert
naer pa a bli utryddet. Dette i hovedsak grunnet Aura-reguleringen, Takrenneprosjektet og
Grytten-reguleringen. | den forbindelse vil vi pdpeke at det er utvetydig bevist at reguleringene
har «medfart skadelige virkninger av omfang for allmenne interesser», jf. § 10 i Vassressursloven.

«| konsesjon til uttak, bortledning eller oppdemming skal fastsetting av vilkar om
minstevannfaring i elver og bekker avgjores etter en konkret vurdering», jf. Vassressursloven § 10.
Vurdering av minstevannfaringen er allerede utfart av NINA, rapport 275, og ble vurdert av NVE i
sin innstilling i Aurarevisjonen 2021. Vi har sammenlignet hydrologiske data benyttet i
Aurarevisjonen 2021 med dagens omsgkte konsesjon for AURA Il. Vi har forstaelse for at
produksjon av elektrisk kraft er nadvendig, men det er samtidig viktig at det blir gjort vedtak pa
riktig grunnlag. Vi mener at OED hadde et helt annet hydrologisk datagrunnlag for Aurarevisjonen
2021 enn det som na blir brukt i konsesjonssagknaden for AURA II, og vi vil her argumentere for
hvorfor.

Under viser vi til to tabeller, se Vedlegg 1. Tabeller.
e Tabell4.3. Viser Delnedbgrsfelt til Osbu og Aura kraftverk, og er hentet fra
Aurarevisjonen, NVEs innstilling, s 15.
e Tabell 3-1. viser hydrologiske data fra konsesjonssgknaden for AURA Il som na er pa
haring

Etter & ha gjennomgatt konsesjonssgknaden for AURA Il og sammenlignet disse to tabellene
noterer vi oss at det beskrevne vannvolumet har gkt med 34 % siden 2021. Dette er naermere
beskrevet i Pkt. 4. Vi mener at den hydrologiske kalibreringen mot Midtre Mardalsvatnet ogsa
burde ha veert utfgrt ved Aurarevisjonen 2021. Se Vedlegg 1. Tabeller.



Vi gnsker a papeke falgende i konsesjonssgknaden for AURA II: «For 104.2 Eikesdalsvatn er det
spesielt verdiene for den alminnelige lavvannfaringen som avviker fra forventet mgnster. Her er
verdien etter regulering hoyere enn verdien far regulering» (s 28 i konsesjonens Fagrapport
Hydrologi). Malestasjon 104.2 er sensitiv kun ved vannstandsforandringer i Eikesdalsvatnet og vi
agnsker her 4 opplyse om at dreneringsterskelen ut av Eikesdalsvatnet varierer i hgyde alt etter
som hvor mye lasmasser som blir tilfgrt terskelomradet. Var konklusjon er at malestasjon 104.2
ikke er relevant som malestasjon for vannfgringen i Aura elv ved lav vannfgring. Dette er
dokumentert i Vedlegg 2, Vannmaler 104.2.

Basert pa ovennevnte konkluderer vi med at regulanten benytter hydrologiske data som passer
best til hvilken sak som skal behandles.

Statkraft hevder i sin sgknad om AURA Il at «Tiltaket er et oppussings- og utvidelsestiltak (O/U-
tiltak) hvor dagens reguleringer benyttes videre uten endringer. Vilkarsrevisjon for gjeldende
konsesjoner ble vedtatt ved kgl.res av 23.06.20217», men vi har her bevist ovenfor at
Vilkarsrevisjonen fra 2021 bygger pa feil hydrologisk faktagrunnlag som méa underkjennes. Det er
derfor hgyst betimelig at en full konsesjonssak nd méa gjennomfgres i henhold til loven.

Krav pkt. 1. Hovedkrav: Etter Aurarevisjonen i 2021 har vannvolumet i det regulerte
nedbgrsfeltet ifalge AURA ll-sgknaden gkt med 34 %. | tillegg kommer NVEs klimapaslag. Vi
krever derfor full konsesjonssak for AURA Il, og vi krever mer vann i Aura elv med henvisning til §
16 i Vassreguleringsloven og § 10 i Vannressursloven. Vi krever ogsa at konsekvensutredninger
blir giennomfart, der flere ulike alternativer blir vurdert enn det som na ligger fore i AURA II-
sgknaden. Dette ma utfares av uhildet instans. Aura-vassdragets historikk og alle overfgringene
avvatn ma tas med og sees under ett.

Pkt. 2. Reduksjon av vann som gar til Aura/Eira-vassdraget.

| hgringsbrevet fra NVE star det at det ikke er planlagt nye magasinreguleringer eller overfgringer
av vann som ikke utnyttes i dag. Det blir med andre ord ogsa her gjort forsgk pa a bagatellisere
den fjerningen/reduksjonen av vann som pr. i dag fortsatt renner mot Eikesdal. Det blir f. eks
ogsa hevdet av Statkraft at det er en stor fordel for Eikesdal at det na ikke lenger skal bli overlap
og fare for flom i Aura elv. Altsad innremmes det at det faktisk skal overfgres vann som ikke
utnyttes i dag, og som utgjgr sart tiltrengt vann i form av overlgp mot Eikesdal. At det ikke skal
overfgres vann som ikke utnyttes i dag er derfor en helt feil framstilling av saken.

Bortfall av overlagp. Aurareguleringen far ca 74 % av vanntilsiget fra Aursjgmagasinet. Av dette har
malinger vist at vatn som Aura kraftverk ikke har klart & benytte har gatt til overlgp. Noe av dette
er overfart til Osbudammen og gar som overlgp mot Sunndal. Noe har gatt som overlgp mot
Eikesdalen, til Aura/Eira-vassdraget. | perioden 1981-2023 var det totale overlgpet 34 millioner
kubikk pr ar (Aurareguleringen status 2002, Statkraft og Fagrapport hydrologi, Statkraft 2025).
Regner man pa dette utgjar overlgp fra Aursjgmagasinet til Litledalen og Eikesdalen 0,8m?/s
midlere vannfagring i 42 ar. Statkraft vilmed slukeevne pa 110 m3/s i det planlagte AURA II-
kraftverket ha kapasitet til & mangvrere bade dette og framtidige gkninger i nedbar grunnet
klimaforandringer. Statkraft skriver ogsa i rapporten (2025) at de vil unnga overlgp mot Eikesdal
for 8 unnga produksjonstap pa Aura Il, s argumentet for & unngé skadeflom til Eikesdal er et
hayst vikarierende motiv. Se Vedlegg 3, AURA Il. Overlgp til Eikesdal har aldri veert sa store at det
har blitt skadeflom, det har ikke blitt flyttet pa en stein pga flom verken i Aura eller i Eira pa 70 ar.
| innstilling til revisjon av konsesjonsvilkar pastar NVE at det fortsatt foregar erosjon og
hydromorfologiske endringer pa grunn av flommer og isskuring i dette omradet” (side 116). Dette
er en sveert uheldig feiltolking av NINAs prosjektnotat 71, side 11, utfart av NINA, SWECO og



SINTEF Energi, som slik beviser at de ikke hadde/har kjennskap til hvorfor Aura elv ser ut som
den gjgr i dag. Se Vedlegg 4. @vre Aura 1977 og 1971.

Krav pkt. 2: Vi krever at det ma gjennomfgres en full konsesjonssgknadsrunde og ikke kun sgkes
om tekniske installasjoner, da dette tadkelegger hva som faktisk er tenkt gjennomfart i AURA I
med tanke pa vannressurser. En ytterligere reduksjon av vann i Aura elv ma ikke skje! Vi krever at
konsekvensutredninger blir utfgrt av uhildet instans, ogsd med tanke pa hvordan endrede
muligheter til mangvrering vil kunne pavirke Aura elv og hvilke tiltak som kan avbate evt. negative
konsekvenser.

Pkt. 3. Aurarevisjonens konsesjonsvilkar fra 2021. Miljgdesign.

Vi viser til de nye konsesjonsvilkarene etter Aurarevisjonen, av 23.06.2021. Der ble det vedtatt i

«Vedlegg 2 pkt. 9 Naturforvaltning» fglgende:

«Konsesjoneeren plikter etter neermere bestemmelse av Miljgdirektoratet:
a. a sgrge for at forholdene i vassdragene som omfattes av Aurareguleringen er slik at de
stedegne fiskestammene i stgrst mulig grad opprettholder naturlig reproduksjon og
produksjon og at de naturlige livsbetingelsene for fisk og gvrig naturlig forekommende
plante- og dyrepopulasjoner forringes minst mulig.
b. 4 kompensere for skader pa den naturlige rekrutteringen av fiskestammene ved tiltak.
c. & sgrge for at fiskens vandringsmuligheter i vassdraget opprettholdes og at
overfgringer utformes slik at tap av fisk reduseres.
d. & serge for at fiskemulighetene i starst mulig grad opprettholdes».

Punkt c: Det er planlagt tiltak i Aura for fa til oppvandring av fisk. Dette lar seg ikke gjennomfare
uten gkt vannfgring i Aura elv ifolge NINA-rapport 275. Aura/Eira-vassdraget trenger mer vann for
i det hele tatt 8 kunne opprettholdes som et noenlunde fungerende vassdrag, og slik at de nye
konsesjonsvilkdrene med Standardvilkar av 23.06.2021 skal kunne gjennomfgres. Det er derfor
et unisont krav fra Eresfjord og Eikesdal at det nd ma komme et palegg om & slippe vann i Aura
ely, bl.a. for & sikre at de péalagte miljgdesigntiltaka vil fungere.

Kravet om minstevannfgring i Aura ble som nevnt vurdert av NVE i sin innstilling til OED i
Aurarevisjonen 2021. Pa side 119 i NVEs vurdering i vilkarsrevisjonsdokumentet er slipp forbi
bekkeinntakene i Laypaa og Breimega vurdert. Vi mener dette er en god mate & sikre nok vann i
Aura elv pa og foresléar at dette na bli vurdert pa nytt av NVE. Samtidig bar ogsa slipp forbi
bekkeinntaket i Stordalsana bli vurdert av NVE.

Utdyping:
Aktuelle tiltak i Aura elv er skissert i:

»= NINA rapport 275.Krav til vannfaring for & reetablere en laksebestand i Aura, s 33 ->

=  SWECO notat NO1/2018

= NINA prosjektnotat 71, 16. mai 2018

» Miljgdirektoratet. Palegg om ferskvannsbiologiske undersgkelser og tiltak i

Auravassdraget for perioden 2022 - 2026

= Miljedirektoratet. M-721/2017. Oppfalging av naturforvaltingsvilkar i regulerte vassdrag.
| disse rapportene kommer det fram at det i Aura elv er behov for tiltak i vandringshinder ved
utlgpsosen. Videre i bratt parti nedstrams Litlevatnet. Her er det skissert fisketrapp.

| strekningen oppstrgms Litlevatnet i @vre Aura kommer det ikke fram at elva ble rettet opp av
NVEs forebyggingsavdeling ca i 1975. Dette forverret situasjoneni elva betraktelig da det etter
dette arbeidet ble helt slutt pa djupaler og hgler. Bakgrunnsmaterialet i rapportene opplistet
ovenfor er historisk basert pa slik elva var for dette tiltaket, og det er verdt & merke seg at
forskere fra NINA; SWECO og SINTEF slik beviser at de ikke har kjennskap til hvorfor @vre Aura



elv ser ut som den gjar i dag. Dette feilgrepet i bakgrunnsmaterialet ma rettes opp i, da dette
farte til avslag pa minstevannfaring pa grunn av usikkerhet om effekten av vannfaring om
vinteren. Se Vedlegg 4. @vre Aura 1977 og 1971.

Det kommer né tydelig fram i forbindelse med miljatiltakene at det er behov for & gjenopprette
holer og djupaler i Aura elv. Vintervannfgring ma vurderes pa nytt, sammen med & lage ny elv i
@vre Aura mellom Seaeter og Finnset.

Vannmaleren pa Finnset ma tas i bruk igjen da det er stor forskjell mellom den og maleren i Lille
Eikesdalsvann. Overlgp har fungert godt for Aura elv da det senest i 2022 ble sett laks ved
Finnset. Overlgpet var pa totalt 100 Mm3. Sa at laks og sjgarret vil ta i bruk Aura elv med tiltak i
elva er det ingen tvil om. Det er hvor mye vann som trengs og restaureringen av den delen av elva
som NVE gdela i 1975 som bestemmer hvor vellykket dette blir. Det man ikke kommer utenom er
a slippe vann for & fa fisken opp i @vre Aura og overlap bar fortsatt ga mot Eikesdal. Konsesjonen
ma derfor inneholde konkrete krav om mangvrering av Aursjgen for 8 ivareta vannfgring i Aura elv
som sikrer at konsesjonaerens plikter nevnt i farste avsnitt i dette punkt blir last.

Krav pkt 3: Kravet er 8 sikre at det blir sluppet nok vatn i Aura elv til at miljgdesigntiltaka har den
effekten som kreves for & oppna kravene i konsesjonsvilkarene og fra Miljadirektoratet (MD) etter
«Standardvilkar». Bakgrunnsmaterialet for tiltak utfgrt av NVE i 1975 i @vre Aura ma rettes opp i.
Vannslipp ma forankres i konsesjonen.

Pkt. 4. Klimapaslag
e Revisjon av konsesjon for Aurakraftverket bygde pa PP 0201, Aurareguleringen, Status
2002, Statkraft.
e Aurall bygger pa Fagrapport hydrologi, Statkraft 2025.

| de to rapportene finner vi ganske sa ulike vannmengder hva angar tilsigsomradet til Aursjgen:

Rapporten fra 2002: 18,8 m®/s
Rapporten fra 2025: 25,2 m®/s
Forskjell: 6,4 m®/s

Dette utgjer faktisk 34 % mer vann na i konsesjonssgknaden til Aura Il enn det som L& til grunn for
revisjonen av konsesjonsvilkarene og som gav avslag pa minstevannfgring i Aura/Eira-
vassdraget. Med NVE sin beregning av fremtidig klimapaslag pa 40 % blir dette til sammen ca
16,5 m3/s mer vann enn det som ble lagt til grunn for revisjonen av konsesjonsvilkarene, der
Statkraft altsa opererte med 18,8 m3/s. Det er urimelig at ikke noe av dette vannet na skal kunne
brukes til 8 rette opp naturmangfoldet i Aura ely, jfr. Pkt. 1 og 3 ovenfor. Dette er vatn som ma
komme Aura/Eira-vassdraget til gode. Denne endringen i vanntilgang kvalifiserer uten tvil til en
ny, full konsesjonsbehandling for bruken av vannressursene i Aurareguleringen.

Krav pkt 4: Den planlagte overfgringen av betydelige vannmengder fra Aura/Eira-vassdraget i
AURA Il krever at det gjennomfgres en ny, full konsesjonsbehandling for bruken av
vannressursene i Aurareguleringen. Vi krever at NVEs beregning av dagens og fremtidig
klimapaslag nd ma komme Aura elv til gode.



Pkt. 5. ESA og VANNDIREKTIVET

Vanndirektivet «Water Framework Directive» Artikkel 4, omhandler tilstanden til overflatevann og
«... har som generelt mal at alle vannforekomster minst skal opprettholde eller oppna "god
tilstand» (Vannportalen).

ESA sendte ti spgrsmal til Klima- og Miljgdepartementet (KLD) 6.mai 2022. EFTA sitt
overvakingsorgan ville ha kjennskap til Norges praksis for & sikre at artikkel 4 WFD blir fulgt.
Spersmal 10 hadde fokus direkte pa Auravassdraget og Aura elv. ESA ville ha detaljert
informasjon om hvordan «Kongelig resolusjon av 23. juni 2021» sikrer at utbygger ikke kan hindre
at Vanndirektivet blir oppnadd (s.14). Klima- og Miljgdepartementet sitt svar av 29. september
2022 bygde pa tidligere rapporter. Pa spgrsmalet om resterende vannmengde i vassdraget svarte
KLD péa bakgrunn av malinger gjort ved Litlevatnet. 2/3 av tidligere laksefgrende elvestrekning i
Eikesdal er da ikke medregnet. Strekningen ovenfor Kjgtdna og Ramnaa har lite vatn og er til dels
torrlagt. Dette kom ikke tydelig fram.

Nar det gjelder elvemusling (s 52 a-ii) vet vi i ettertid at forekomsten er starre enn antatt og at det
er registrert rekruttering (NINA og SWECO).

Etter flere innvendinger til Klima- og Miljgdepartementet sitt svar, bad ESA om en utdyping pa
flere punkt far det ble vurdert overtredelsessak. KLD besvarte dette med a betrygge ESA:

«In the event of drought, the operator will be obligated to maintain sufficient water levels in
affected river sections in accordance with the license terms to protect aquatic life and other
interests. The operators have a responsibility under Section 5 of the Water Resources Act to
exercise due diligence to avoid damage or inconvenience in the watercourse, both for public and
private interests” (29. juni 2024 s 8).

Slik vi forstar saken vil Klima og Miljgdepartementet sikre at vassdragene i Norge har en
tilstrekkelig vannfgring som skal sikre opprettholdelse av vannlevende liv. Dette er ikke tilfelle i
Aura elv. Med Aura |l der det legges opp til & fare enda mer vatn bort fra Aura/Eira-vassdraget vil
det bli sveert vanskelig & opprettholde levelige forhold for vannlevende liv slik «Vanndirektivet»
krever. Se vedlegg 5, ESA.

Krav pkt 5: Det ma bli tilfart vann til Aura/Eira-vassdraget slik at EU sitt vanndirektiv «\WFD
Artikkel 4» blir etterfulgt.

Pkt. 6. Nedlegging av Osbu kraftverk. Samfunnssikkerhet.

Det sgkes om a legge ned elektrisk anlegg som inngér i anleggskonsesjon for dagens Aura
kraftverk og Osbu kraftverk. Osbu kraftverk skal ifglge Aura ll-planene altsa legges ned. Hvordan
skal stremforsyningen til Eikesdal da forega? Eikesdal har pr. i dag sveert stabil og palitelig
stramforsyning fra nettopp Osbu kraftstasjon. Dette har fungert helt optimalt siden
opprustningen av linjen over fjellet for ca 40 ar siden. Vi har knapt hatt strambrudd i Eikesdalen
siden da og ogsa vedlikehold har foregatt uten avbrudd. Hvordan skal dette lgses nar Osbu
kraftverk legges ned og 132 kV-linja fijernes? Vi godtar ikke en endring som farer til darligere
stramforsyning til Eikesdal enn det vi har i dag, og det er ikke belyst hvordan dette skal lgses.

Krav pkt 6: Vi krever fortsatt stabil stremforsyning til Eikesdal, minst pa dagens niva. En
utredning av stremforsyning til Eikesdal ma gjares. | sammenheng med dette ma ogsa
kraftproduksjon i Eikesdal utredes.



Vare krav, oppsummert:

Pkt. 1: Bakgrunn. Aura |, Aurarevisjonen og sgknaden fra Statkraft om Auralll

Hovedkrav: Etter Aurarevisjonen i 2021 har vannvolumet i det regulerte nedbgrsfeltet ifalge
dokumentasjon i AURA ll-sgknaden gkt med 34 %. | tillegg kommer NVEs klimapaslag. Vi krever
derfor full konsesjonssak for AURA Il, og vi krever mer vann i Aura elv med henvisning til§ 16 i
Vassreguleringsloven og § 10 i Vannressursloven. Vi krever ogsa at konsekvensutredninger blir
giennomfgrt, der flere ulike alternativer blir vurdert enn det som na ligger fore i AURA II-
sgknaden. Dette ma utfgres av uhildet instans. Aura-vassdragets historikk og alle overfgringene
avvatn ma tas med og sees under ett.

Pkt. 2: Reduksjon av vann som gar til Aura/Eira-vassdraget.

Vi krever at det méa gjennomfgres en full konsesjonssgknadsrunde og ikke kun sgkes om tekniske
installasjoner, da dette takelegger hva som faktisk er tenkt giennomfgrt i AURA Il med tanke pa
vannressurser. (Se ogsa Pkt 1 ovenfor). En ytterligere reduksjon av vann i Aura elv ma ikke skje! Vi
krever at konsekvensutredninger blir utfart av uhildet instans, ogsd med tanke p& hvordan
endrede muligheter til mangvrering vil kunne pévirke Aura elv og hvilke tiltak som kan avbgte evt.
negative konsekvenser.

Pkt. 3: Aurarevisjonens konsesjonsvilkar fra 2021. Miljgdesign.

Kravet er a sikre at det blir sluppet nok vatn i Aura elv til at miljgdesigntiltaka har den effekten
som kreves for & oppna kravene i konsesjonsvilkarene og fra Miljgdirektoratet (MD) etter
«Standardvilkar». Bakgrunnsmaterialet for tiltak utfgrt av NVE i 1975 i @vre Aura ma rettes opp i.
Vannslipp méa forankres i konsesjonen.

Pkt. 4: Klimapaslag

Den planlagte overfaringen av betydelige vannmengder fra Aura/Eira-vassdraget i AURA Il krever
at det giennomfares en ny, full konsesjonsbehandling for bruken av vannressursene i
Aurareguleringen. Vi krever at NVEs beregning av dagens og fremtidig klimapaslag nd ma komme
Aura elv til gode.

Pkt. 5: ESA og VANNDIREKTIVET
Det ma bli tilfart vann til Aura/Eira-vassdraget, slik at EU sitt vanndirektiv «\WFD Artikkel 4» blir
etterfulgt.

Pkt. 6: Nedlegging av Osbu kraftverk. Samfunnssikkerhet.

Krav: Vi krever fortsatt stabil streamforsyning til Eikesdal, minst pa dagens niva. En utredning av
stremforsyning til Eikesdal ma gjgres. | sammenheng med dette ma kraftproduksjon i Eikesdal
utredes.
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