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Seknad om konsesjon for uttak/regulering av vann til landbasert
oppdrett (akvakultur) - Oppdatert ssknad om fornya konsesjon for
Olve Bruk AS etter vannressursloven § 8 for uttak av vatn fra
Kvitebergsvatnet i Kvinnherad

Me viser til ovannemnde sak, og sender med dette revidert seknad om fornya konsesjon. Det er
gjennomfort ny heyring til grunneigarar med uttalefrist 10.04.2026. Uttalar ligg vedlagt.

Etter befaring var det semje om at normalvannstanda ligg p& om lag kt +9,25, og ein har revidert
seknaden med at ein dé sekjer om oppdemming med 0,25 m, dvs til kt +9,5, som da gjev eit omsekt
magasin mellom kt +7,9 LRV og +9,5 HRV.

I trdd med telefonsamtale 01.06.2026 er seknadsdokumentasjonen lagt over i ny mal.

Dei opphavlege feresetnadane ligg til grunn, men ein har utdjupa seknaden i hgve til dei punkta som
er belyste i1 dykkar brev etter befaringa. Me gar gjennom desse nedanfor:

Normalvannstand er endra til kt +9,25, og skildring av oppdemming med 0,25 m er belyst i revidert
seknad. Det er gjort ei utdjupa vurdering av kulturminne i seknaden sitt punkt 3.10.

Me viser ogsa til vedlegg med hegdebolt HRV innmalt pé kt +9,50, der vasspegl og framgar noko
lagare kring 9,25 moh.

Reguleringshegde ligg fast da det vil vera sars fa tilfeller at anlegget vil ha behov for a gjera seg
nytte av heile magasinet. Sekjar har lang erfaring med drift av settefiskanlegg, og regulering av
vassdrag, og har gode rutinar for vassparing — og iverksetting av ekstraordinaere vassparingstiltak.

Seknaden er supplert med skildring av perioder med hegt/maksimalt uttak og perioder med hog
biomasse i anlegget. Dette er vist med méanadsvariasjon i forbruk og biomasse, punkt 2.3.

Dagens royrleidning

Leidninga til @lve Bruk AS er ut i fra lokale tilhgve (fall, bend, ruheit) og Darcy-Weisbach berekna &
ha ein maksimalkapasitet pd 19 m*/min, som indikerar at leidninga er dimensjonert for omsegkte volum
pa 270 1/s eller 16,2 m3/min nér leidninga er nert fullt utnytta i sitt tverrsnitt. Bruk av mindre
trykksetting ma pareknast dersom magasinet vert meir aktivt nytta. Leidninga er ut i fra tilstand og



gods funnen 4 ha ei restlevetid som overstig 10 ar, og ein sgkjer difor ikkje om endring i vassdrag. Det
vert vist til vedlagt notat.

Minstevannslepp, fiskevandring, flomluke og storlom
Punkt 4.1, 4.2 og 4.3 om avbetande tiltak er utdjupa for a betre belyse vandringstilheva, og korleis él
og aure er planlagt ivareteke. Tiltak knytt til fuglearten storlom framgér i seknaden punkt 4.4.

Med vennlig hilsen

Olve Bruk AS / Alsaker Fjordbruk AS
Kristian Rasberg

Samfunnskontakt
kristian.rasberg@fjordbruk

T1£992 10 109



Sammendrag

Alsaker Fjordbruk AS sgker om vannuttak for sitt settefiskanlegg @lve Bruk AS i Olve i Kvinnherad
1 Vestland. Gjeldende NVE-konsesjon for oppdemming og regulering av Kvitebergsvatnet datert 9.
juni 2016 er utgétt, og det sgkes om samme regulering av og uttak av vann og slipp av
minstevannfering som tidligere gitt. Det sgkes etter vannressurslovens § 8, om tillatelse til (uendret
fra tidligere) malesystem NN 1954/NN 2000:

e Uttak av vann fra Kvitebergsvatnet pa 16,2 m*/min (gjennomsnitt 0,27 m?'s, maksimalt 0,4

m?3/s),

e Regulering av Kvitebergsvatnet mellom HRV 9,5 moh. og LRV 7,9 moh.

e Naturlig vannstand sekes okt fra 9,25 til 9,50 moh.

e Det sgkes om slipp av minstevannfering til utlepselven pa 4,2 m*/min (0,07 m?/s).

Olve Bruk AS (lokalitet 17855 Hyttevagen) med reg. nr H/K 0009 har hatt konsesjon pa 50.000
sjodyktig settefisk av laksefisk, men tillatelsen er slettet i akvakulturregisteret pga passivitet. Det skal
sokes om ny akvakulturtillatelse for 30.000 tonn settefisk/postsmolt med kontinuerlig bruk av 16,2
m*/min ferskvann pa ny lokalitet. Anlegget vil vere delvis sjovannsbasert, og bygge pa effektiv
hybrid-teknologi / RAS-teknologi. Med magasin pé 2,63 mill m?, vil dette vere tilstrekkelig til & sikre
omsgkte uttak av vann. Sgknaden er utarbeidet i samarbeid med Radgivende Biologer AS.




Pa grunnlag av foreliggende informasjon er konsekvensene her oppsummert:

Verdi Virkning
Tema Liten _ Middels _Stor | Storpsg Middels _ Liten/ingen _Middel: _Stor pos. | Konsekvens
Verneinteresser | | I | I | I | Ubetydelig (0)
Landskap | | Ml | | | || Ubetydelig 0)
Inngrepsirie gms. | | 1[I | | | || Ubetydelig (0
Biomangfold | | | | | | | | Ubetydelig (0)
Flora og fauna | | | | | | | | Ubetydelig (0)

Fisk og ferskvann || | | | | | | | Liten negativ (- )
Kulturminner | | | | | | | | Ubetydelig (0)
Vannkvalitet og | | I I |l I I I I Ubetydelig (0)
vannforsyning -

Landbruk | | I | | | || Ubetydelig (0)
Brukerint Friluft. || | | | | | | | Ubetydelig (0)
Samiske interesser | | | | | Ubetydelig (0)

Reindriftsinteresser|

Ubetydelig (0)
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1 Innledning

1.1  Om sekeren

Alsaker Fjordbruk AS er en av de storste aktorene innen akvakultur pd Vestlandet.
Neokkeltall for selskapet i 2024:

- 3 000 mill. NOK i samlet omsetning

- 36.000 tonn slaktevekt / salgsvolum

Alsaker Fjordbruk AS har produksjon i 13 kommuner i Vestland og Rogaland.
- 4 anlegg for settefisk, 1 anlegg for rensefisk
- 23 sjelokaliteter
- Slakteri p& Sunde i Kvinnherad
- Hovedkontor pa Onarheim i Tysnes

Alsaker-konsernet er ogsé eier av Bolaks, og samlet er konsernet den sterste privateide oppdretteren i
Ser-Norge med en produksjonskapasitet pa opptil 50.000 tonn.

Sekers kontaktperson er Kristian Résberg, kristian.rasberg@{fjordbruk.no, tIf 992 10 109.

1.2  Begrunnelse for tiltaket

Bakgrunn for sgknaden er at gjeldende NVE konsesjon for oppdemming og regulering av
Kvitebergsvatnet datert 9. juni 2016 formelt er utgatt. Forutsetningene for et smoltanlegg i @lve har
endret seg siden forrige NVE sgknad der lokaliseringen av anlegget endres der et nytt sterre anlegg
for en arsproduksjon pa 30.000 tonn settefisk/postsmolt etableres pa avsatt naringsomrade QOlve
Industribase 12/167 m.fl. Anlegget vil veere delvis sjgvannsbasert/hybrid med bruk av vannsparende
teknologi. Eksisterende anlegg skal benyttes til produksjon av yngel/settefisk.

Seknaden er begrunnet i at Alsaker Fjordbruk AS ensker a sikre sine matfiskanlegg i sjg med smolt av
god kvalitet fra egne anlegg. Selskapets framtidige vekst i sjg mé da planlegges flere ar i forveien med
tilrettelegging av smoltproduksjon. Produksjon av settefisk er dessuten et betydelig forretningsomrade
for selskapet, og en ser potensialet for at lokaliteten ved @lve kan bli ett av konsernets nye
postsmoltanlegg. En mindre del av uttaket, ca 1 m*/min pa éarsbasis, kan ogsa bli benyttet til bruk i
annen tilknyttet akvakulturvirksomhet. Dette vil veere ferskvann til sporadisk behandling/avlusing ved
sjganlegg tilherende Alsaker Fjordbruk. Ferskvann blir ta hentet med brennbét, og dette vil typisk skje
om hesten.

1.3  Geografisk plassering av tiltaket

Det eksisterende anlegget til @lve Bruk AS ligger i Hyttevagen i Qlve i Kvinnherad i Hordaland fylke,
ved utlepselven fra Kvitebergsvatnet (figur 1). Vanninntaket ligger i Kvitebergsvatnet, som ligger
nederst i et 14,2 km? stort vassdrag, som ligger ser og @stvendt pa vestsiden av Hardangerfjorden.
Omrédet har et skogkledd smakupert landskap, der bebyggelse finnes ved spredte og sporadiske
smébruk, i hovedsak er knyttet til neromradet rundt sjoen (se kapittel 3.9). Den nye lokaliseringen skjer
ved Qlve Industribase, gnr 12 bnr 167 m. fl. cirka 600 m servest av den tidligere lokaliseringen ved
Slagget gnr 16 bnr 14, 21. Vannressursen vil fores via sjoledning til det aktuelle anlegget.

1.4 Beskrivelse av omradet

Nedlagt fiskeanlegg som i hovedsak har hatt stamfisk for rognproduksjon, men har ogsé hatt en liten
settefiskproduksjon pa lokaliteten siden 10. oktober 1983. Alsaker Fjordbruk AS planlegger & reaktivere
driften i @lve Bruk AS, og intensivere bruken av vannressursen gjennom etableringen av et moderne



postsmoltanlegg med hyppigere innlegg og levering, kortere produksjonssyklus og bedre utnyttelse med
en jevnere produksjon i anlegget over tid.

Ferskvannet blir hentet fra en ledning som ligger opp i Kvitebergsvatnet. Inntaket er festet i en
inntakskasse som muliggjer inntak fra overflaten og fra 18 m dyp (apnes og lukkes manuelt via
ventiler). Dermed kan en unnga de kaldeste vanntemperaturene vinterstid og tilsvarende unnga de
varmeste midtsommers. Ledningen er omtrent 500 m lang (@ = 450 mm), og ligger i elvebunnen pa
om lag halve elvestrekningen hvor den deretter folger langs ostsiden av elvebredden og ned til
anlegget (jf. figur 4). Ledningen er vurdert & ha akseptabel restlevetid, og kapasitet til den omsgkte
vannmengden med fullt utnyttet tverrsnitt, gjennom bruk av mindre trykksetting nar magasinet blir
mer aktivt benyttet (Darcy—Weisbach).

1.5 Eksisterende inngrep

Det er en gammel dam i utlepsosen av innsjgen. Den gamle fiskesperren er fjernet (figur 3), og vil
ikke bli reetablert. Dammen er omtrent 80 cm hay, og ligger i en utskutt kanal som har senket terskelen
i utlepet med omtrent 1,2 meter (figur 2). Dammen holder vannspeil i innsjgen pé anslagsvis 40 cm
under opprinnelig naturlig terskel, og det er ytterligere omtrent 40 cm ned til vannstanden i elven
nedenfor dammen (figur 3). Den gamle fiskesperren er fjernet.

Det er ingen egne veier eller kraftledninger verken til anlegget eller til dammen ved Kvitebergsvatnet,
annet enn generell stramforsyning til fiskeanlegget. Det gar en enkel driftsveg og gangsti opp til
dammen.
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Figur 2. Utlgpet fra Kyitebergsvatnet er kanalisert og senket tidligere, sannsynligvis for a hindre
flomoppstuving for landbruksarealene i indre deler av innsjoen. Dette arbeidet er av eldre dato.

Figur 3. I enden av den utskutte kanalen i figur 2, er det etablert en dam pa 80 cm hovde og vel 2,5
meters bredde. Her var tidligere et oppvandringshinder for anadrom fisk, som i dag er fiernet, og
sokes ikke reetablert.



Figur 4. Tilforselsledningen til anlegget ligger delvis i kanten av elven og fra midtveis folger den langs
ostsiden nedover til anlegget (nederst).

1.6 Sammenligning med neerliggende vassdrag

Det er ikke utfert noen sammenligning med neerliggende vassdrag, utover at vannferingsstasjonen ved
Raykenes i det naerliggende Osvassdraget er benyttet som referanse for de hydrologiske
betraktningene gjort nedenfor med hoveddata og beskrivelse av hydrologiske forhold.

2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

@lve Bruk, hoveddata
Hovedvannkilde

TILSIG Kvitebergsvatnet
Nedbgrfelt km? 14,20
Arlig tilsig til inntaket mill.m3 32,40
Spesifikk avrenning I/s/km? 72,40
Middelvannfgring normalar m3/s 1,03
Middelvannfgring tgrrar m3/s 0,27
Alminnelig lavvannfgring m3/s 0,10
5-persentil sommer (1/5-30/9) m3/s 0,06
5-persentil vinter (1/10-30/4) m3/s 0,20
ANLEGGET
Inntak moh. 7,9
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Avigp moh. 0
Lengde pé bergrt elvestrekning m 375
Lengde pé vannledning m 500
Lengde pé borehull/tunnel m n/a
Antall vannledninger stk 1
Vannledning, diameter mm 450
Maksimal kapasitet pa rer m3/s 15-19
Maksimalt gjennomsnittlig vannuttak m3/ar 8514720
Maksimalt vannuttak m3/min 16,2
Planlagt minstevannfgring, sommer I/s 70
Planlagt minstevannfering, vinter I/'s 70
Maksimalt antall smolt/fisk stk 33 000 000
MAGASIN

Magasinvolum mill. m3 2,63
HRV moh. 9,5
LRV moh. 7,9

2.2 Teknisk plan for det sekte alternativ

Planlagt anlegg vil skje pé fremtidig planert areal 12/167 m. fl. i Qlve, ca 600 m sgrvest av elveutlap
og cksisterende anlegg. Vassdragsinstallasjonene er i hovedsak allerede gjennomfert, med
inntaksarrangement i innsjeen, inntaks- og reguleringsdam og inntaksledning (figur 2 & 3a & b).
Veiledende klimatilpassinger folges, sé langt mulig. Sjeledning mé etableres, og dagens
inntaksarrangement i innsjeen ma rehabiliteres. S& vel bunn i innsjgen som i sjgen er scannet og godt
kartlagt. Hydrologiske forhold for omsekte uttak er presentert som del av seknaden, og noen av
figurene for vannfering naturlig og etter uttak i et tort, middels og vatt ar er hentet inn her.
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Figur 5. Plott som viser vannforingsvariasjoner ved utlop av Kyitebergsvatnet i et tort ar (1996) for
(bla) og etter omsokt uttak av 270 /s (rod) med slipp av minstevannforing pa 70 U/s. Oppfviling av
nedtappet magasin er hensyntatt i figuren. For best mulig opplosning, er bare vannforinger under 1
m?/s vist. Tallene er tilpasset fra referansestasjon 55.4 Roykenes i Qsvassdrager,
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Figur 6. Plott som viser vannforingsvariasjoner ved utlop av Kyitebergsvatnet i et middels ar (1995)
Jfor (bla) og etter omsokt uttak av 270 I/s (rod) med slipp av minstevannforing pa 70 l/s. Oppfylling av
nedtappet magasin er hensyntatt i figuren. For best mulig opplosning, er bare vannforinger under 1
m?s vist. Tallene er tilpasset fra referansestasjon 55.4 Roykenes i Qsvassdrager,
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Figur 7. Plott som viser vannforingsvariasjoner ved utlop av Kyitebergsvatnet i et vatt ar (2013) for
(bla) og etter omsokt uttak av 270 l/s (rod) med slipp av minstevannforing pa 70 U/s. Oppfilling av
nedtappet magasin er hensyntatt i figuren. For best mulig opplosning, er bare vannforinger under 1
m?/s vist. Tallene er tilpasset fra referansestasjon 55.4 Rovkenes i Qsvassdraget.

2.2.1  Hydrologi og tilsig (grunnlaget for dimensjonering av anlegget)
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2.3 Varighetskurve og beregning av nyttbar vannmengde

1.0
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Figur 8. Varzghetskw've for vannforing om sommeren fra 1. mai til 30. september ved utlop av
Kyitebergsvatnet i arene 1934 til 2024 for (bla) og etter omsokt uttak av 270 I/s (rod) med slipp av
minstevannforing pa 70 l/s. For best mulig opplosning, er bare vannforinger under 1,0 m*/s vist.
Oppflling av nedtappet magasin utgjor perioder med slipp av minstevannforing. Tallene er tilpasset
fra referansestasjon 55.4 Rovkenes i Qsvgssdragel,

1.0
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Figur 9. Vanghetskurve for vannforing om vinteren fra 1. oktober til 30. april ved utlop av
Kyitebergsvatnet i arene 1934 til 2024 for (bla) og etter omsokt uttak av 270 I/s (rod) med slipp av
minstevannforing pa 70 l/s. For best mulig opplosning, er bare vannforinger under 1,0 m*/s vist.

Oppfviling av nedtappet magasin utgjor perioder med slipp av minstevannforing. Tallene er tilpasset
[fra referansestasjon 55.4 Roykenes i Qsvassaraget,
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Figur 10. Varighetskurve for vannforing hele aret ved utlop av Kyitebergsvatnet i arene 1934 til 2024
for (bla) og etter omsokt uttak av 270 Us (rod) med slipp av minstevannforing pa 70 I/s. For best mulig
opplosning, er bare vannforinger under 1,0 m*/s vist. Oppfviling av nedtappet magasin utgjor perioder
med slipp av minstevannforing. Tallene er tilpasset fra referansestasjon 55.4 Rovkenes i

Naér det gjelder HRV, LRV og NV for eksisterende dam, vises til hoveddata i tabell foran. Med
reguleringshagyde pa 1,6 m og 1,42 km? areal av magasin, blir det et magasin pa til sammen omtrent
2,63 mill. m*. Det sgkes om 1,6 m regulering som er knyttet til 1,6 m senking fra HRV i sarlig terre
perioder, som er i samsvar med reguleringsgrensene i gitte NVE-konsesjon for oppdemming og

regulering av Kvitebergsvatnet datert 9. juni 2016, som na er utgétt.

Maned *Rest i *Rest i Midlere Midlere Planlagt Slipp av
magasini | magasin i vannferin | vannferin | vannuttak | minstevannfering
normalt &r | terrar m? g normalt | g terrdr m>/min m’/min
m? drm*/min | m*min

Jan 2630000 | 1732986 1,03 0,10 14 0,07

Feb 2630000 | 1825954 1,03 0,10 15 >0,07

Mar 2630000 | 1928940 1,03 0,10 16 >0,07

Apr 2630000 | 2028560 1,03 0,10 12 >0,07

Mai 2630000 | 2131546 1,03 0,10 14 >0,07

Jun 2630000 | 2231166 1,03 0,10 13 >0,07

Jul 2630000 |2334152 1,03 0,10 13 0,07

Aug 2630000 |2437138 1,03 0,10 14 0,07

Sep 2630000 |2536758 1,03 0,10 15 >0,07
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Okt 2630000 | 2630000 1,03 0,10 16 >0,07
Nov 2 630 000 | 2630000 1,03 0,10 12 >0,07
Des 2 630000 | 2630000 1,03 0,10 13 0,07

Arsmiddel 13,9 >0,07

*verdier ved utgangen av méaneden

2.2.2  Overforinger

Ikke relevant for tiltaket.

2.2.3  Reguleringsmagasin

Omsgkt LRV 7,9 og HRV 9,5 moh, normalvannstand 9,25 moh.

2.2.4 Inntak

Eksisterende terskeldam videresfores.

225

Vannledning
Eksisterende vannledning ¥450 viderefores.

Vannvei

Nér det gjelder vassdragsinstallasjoner som dam, rerledning etc, er disse allerede etablert for mange 10-
ar siden, og vil i noen grad matte bli oppjustert til dagens standard. Imidlertid legger man til grunn at
vassdragstiltakene 1 prinsippet videreferes som i dag, men der mindre justering/omlegging vil kunne
skje ved dam i form av flomluke, og vedlikehold av arrangement for inntak. Man ser ikke for seg store
oppgraderinger og anleggsbehov i vassdraget.

2.2.6 Veibygging

Néverende driftsvei benyttes.

2.2.7  Drift av settefiskanlegget

Typisk produksjonplan for @lve Bruk viser jevne innlegg av smolt 80-100 gram, men med topper i
februar og august-september. Levering av fisk skjer med tyngde pa sen var (mar/apr), og gjennom

sommeren. Inn mot terre perioder som sommeren og vinterperioden, gnsker man mindre biomasse
stdende 1 anlegget. Produksjonsplanen ivaretar arsvariasjonene i nedber/tilrenning i vassdraget.

VANN RAS/HYBRID Grupper INN til anlegget Levert fisk UT fra anlegget

MND Ferskv m*/min DATO ANTALL [SNITT (g)| BIOMASSE (kg) DATO ANTALL [SNITT (g) | BIOMASSE (kg)
Jan 14,0)Jan 2 000 000 100,0 200 000}Jan 0
Feb 15,0|Feb 5000000  100,0 500 000|Feb 0
Mar 16,0|Mar 2000000  100,0 200 000| Mar 10000000 1000,0 10 000 000
Apr 12,0{Apr 2000000]  100,0 200 000|Apr 5000000 1000,0 5000 000|
Mai 14,0|Mai 2000000/  100,0 200 000|Mai 0
Jun 13,0/Jun 2000000  100,0 200 000[Jun 5000000  800,0 4000 000
Jul 13,0[Jul 2,000 000 80,0 160 000/ Jul 2500000  800,0 2,000 000
Aug 14,0/ Aug 5000 000 80,0 400 000{Aug 2500000  800,0 2,000 000
Sep 15,0/Sep 5000 000 80,0 400 000|Sep 3500000{ 1000,0 3500 000
Okt 16,0/ Okt 2000 000 80,0 160 000| Okt 3500000| 1000,0 3500 000
Nov 12,0|Nov 2000 000 80,0 160 000| Nov 0
Des 13,0|Des 2000 000 80,0 160 000| Des 0
SNITT 13,9|sum 33 000 000 89,1 2 940 000|SUM 32000000 9375 30 000 000
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Produksjonen vil vare basert pa hybrid-/RAS-teknologi, og vare sjgvannsbasert for gruppene som
narmer seg levering. Dette sikrer stor grad av muligheter for sparing av ferskvann, bade gjennom
resirkulering, samt lufting og oksygenering.

Oppvandringssperren for fisk er i dag fjernet, og man vil behandle inntaksvannet, slik at smitterisiko
ved oppvandring av anadrom fisk utelukkes.

2.2.8 Vannbesparende tiltak
Det sokes om et gjennomsnittlig ménedlig uttak av vann pd inntil 16,2 m*/min (tilsvarer 0,27 m%/s)

Fiskeanleggets sterste slukeevne er pa 0,4 m*/s, basert pa ledningenes kapasitet.

Varighetskurver for vassdraget for opprinnelig vannfering og etter omsekt uttak er vist til i figurene 8
til 10 foran, og antall dager med flomoverlgp og antall dager med vannfering mindre enn planlagt
forbruk er vist i tabellen under for utvalgte «terre» og «vate» ér (fra hydrologi-rapport).

Tort ar 1937 | Middels 1974 | Vattar 1967 | 1934-2013

Dager med flomoverlop 47 dogn 151 dogn 256 degn 159 dogn

Antall dager med tapping av magasin
og slipp av minstevannforing

318 degn 214 dogn 109 degn 206 dogn

Moderne smoltanlegg har ogsé hey grad av gjenbruk, lufting og sparing pa vannkilden. Ved & senke
inntaksleddningen til kaldere vanndyp i Kvitebergsvatnet, vil en kunne redusere vann-behovet i perioder
med begrenset vanntilgang. I tillegg vil anlegget man né planlegger vere delvis sjgvannsbasert, og
bygge pa effektiv hybrid-teknologi. Bedre utnyttelse av karluftere for a ta ut CO; og ekstra oksygenering
i karene vil ogsé benyttes hele aret. Det er ingen nedvannkilde tilgjengelig i @lve, men i eventuelle
krise-situasjoner ligger anlegget relativt nzrt til Alsaker Fjordbruks andre settefiskanlegg. Seerligi Alvik
har en stabil vanntilgang fra avlepet i Statkrafts kraftverk like ved, samt smoltanlegget i Seevareid.

Seker kan i svert torre ar ogsé fremskynde smoltleveranser (bade internt og til kunder) for & unnga at
magasinet kommer ned pa LRV. Videre vil et anlegg i dag vaere basert pa hybridteknologi, hvor man
delvis benytter sjgvann til 4 styre saliniteten i driftsvannet.

I typiske terre perioder stir man foran smoltutsett i havbruksanleggene, og vil i gkende grad bruke
nettopp sjevann i selve smoltanlegget for sjgvannstilpassing. Dette kan vare tidlig var (etter en
uvanlig terr vinter) eller sensommer etter en uvanlig lang terke.

I tillegg kan man i noe grad fremskynde utsette til sjeanleggene. I typiske terre perioder star man foran
smoltutsett i havbruksanleggene, og vil 1 gkende grad bruke nettopp sjevann. Dette kan vere tidlig var
(etter en uvanlig terr vinter) eller sensommer etter en uvanlig lang terke.

2.3 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler

Omsgkt konsesjon vil sikre jevn vanntilgang til det planlagt nye anlegget til Jlve Bruk AS. Anlegget
vil gi arbeidsplasser bade lokalt og ved produksjon av smolt til Alsaker Fjordbruk AS sine matfiskanlegg
i regionen. Et nytt anlegg vil ogsa gi betydelig verdiskaping i en anleggsfase, i tillegg til ringvirkninger
i driftsfasen for ulike underleveranderer. Man ma péregne av anlegget kan sysselsette 30 til 50 ansatte i
driftsfasen. Anlegget i @lve har god samlokalisering til Alsaker Fjordbruk AS sine evrige
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akvakulturrelaterte virksomheter, med bl.a. kort vei til matfiskanleggene i Sunnhordlandsbassenget for
utsett av smolt.

Tiltaket vil medfere en mer aktiv bruk av dagens magasin i Kvitebergvatnet, og med det avdempe de
ulemper som har vert i flomperioder der vannstanden noen steder kan komme neerme fylkesveien.

Ulemper
Tiltaket vil medfere en mer aktiv bruk av dagens magasin i Kvitebergvatnet, noe som i terre ar vil

kunne medfare ulemper. Det er foretatt en konsekvensvurdering i forbindelse med denne sgknaden, og
det er pavist sma ulemper ved tiltaket utover dagens situasjon i vassdraget. Nedtappingsregimet har
tidligere veert antatt & ligge rundt 1,0 m under HRV, men vil i serlig terre ar kunne bli utvidet til 1,6 m
nedtapping vinterstid.

2.4 Arealbruk og eiendomsforhold

Arealbruk

Anlegget ligger i dag pa en for liten tomt, der lokaliseringen av anlegget endres der et nytt storre
anlegg etableres pa avsatt neringsomrade Blve Industribase 12/167 m.fl. Vassdragsinstallasjonene er
allerede etablert, og det vil eventuelt kun bli lagt en ny og sterre inntaksledning fra vannkilde til
anlegget der vannressursen vil fores via sjoledning til det aktuelle anlegget.

Inngrep Midlertidig arealbehov | Permanent arealbehov | Ev. merknader
(m? el. daa) (m? el. daa)
Reguleringsmagasin | 0 1,42 km2
Overfering 0 0
Inntaksomréde 0 200 m2
Vannledning/tunnel 0 0
Veier 0 350 m2 Eksisterende
Riggomrade 0 0
Massetak/deponi 0 0
Eiendomsforhold

Anlegget ligger pa eiende tomt, og det foreligger de nedvendige privatrettslige avtaler knyttet til
vannretten.

2.5 Forholdet til offentlige planer og nasjonale feringer

Beskrivelse av tiltakets status 1 forhold til:

Kommuneplaner

Arealet for dagens anlegg og nylokalisering er avsatt til naeringsformal i gjeldende kommuneplan for
Kvinnherad (figur 11).
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Figur 11. Utsnitt av gjeldende kommuneplan for omradet, der bade dagens anlegg og ny lokalisering
av anlegget pa nordvestsiden av Hyttevagen er avsatt til neringsformal.

Verneplan for vassdrag

Kvitebergsvassdraget er ikke omfattet av Verneplan for vassdrag.

Nasjonale laksevassdrag

Kvitebergsvassdraget er ikke et Nasjonalt laksevassdrag.

Ev. andre planer eller beskyttede omréader

Kvitebergsvassdraget er ikke omfattet av samlet plan for vassdrag, og tiltaket er ikke omfattet av
inngrepsfrie naturomréder (INON); her er ikke nye tekniske inngrep.

Utlepselven fra Kvitebergvatnet er ikke omfattet av andre restriksjoner eller vern.

EUs vanndirektiv

God ekologisk tilstand etter Vann-Netts registrerte forekomst 053-2047-L.

3 Virkning for milje, naturressurser og samfunn

Anlegget har inntak i Kvitebergvatnet (NVE-nummer 2047). Innsjeen har et overflateareal pa 1,42
km? uten alle gyene og holmene i vatnet. Dette er 10 % mindre enn det NVE opererer med, men der er
sannsynligvis ogsa arealet av alle gyene i innsjeen inkludert. Innsjeens volum er pa 16 millioner m?,
og innsjoens gjennomsnittsdyp er 11 meter. Sterste dyp er pa 37 meter i et avgrenset basseng like ved
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utlopet, der anleggets inntak er plassert. Innsjeen har for evrig enda ett dypomrade langs estsiden, men
dette er avgrenset av grunne terskler (figur 12). Innsjgens strandsone utgjer omtrent 12 km.

Kvitebergsvatnet,
Kvinnherad kommune

Figur 12. Dybdekart over Kyitebergsvatnet (fra Johnsen 2000a).

3.1 Hydrologi (virkninger av utbyggingen)

Kvitebergsvassdraget (vassdragsnr. 053.5Z) er 14,2 km? stort. Ettersom spesifikk avrenning i
nedberfeltet er pd 72,4 1/km?/s i gjennomsnitt (NEVINA), blir tilrenningen til innsjeen pa 1,03 m?/s,
tilsvarende 61,8 m3/min eller 32,4 millioner m>/ar.
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Magasinkapasitet

Med et samlet innsjeareal i Kvitebergsvatnet pa 1,42 km?, og omsekt reguleringshegyde péa 1,6 m, gir
dette en samlet magasinkapasitet pa 2,63 millioner m® i dag. I forbindelse med serlig torre ar, vil det
vaere ngdvendig med vannsparende tiltak ved anlegget, og sammen med en omsekt LRV pé 1,6 m under
dagens normal vannstand (samme som gitt i NVE konsesjonen fra 9. juni 2016) vil dette gi en god
forsyningssikkerhet ogsa i de terreste drene og mest nedberfattige drene. Simuleringer viser at det den
serlig terre vinteren i 2010 (terreste pa 90 ar) ville veert tappet ned 1,27 m uten ekstra vannsparende
tiltak. Slike vannsparende tiltak er beskrevet foran.

Alminnelig lavvannfering

Alminnelig lavvannfering er definert som den vannfering som kan péregnes ar om annet i 350 dager av
aret beregnet ved at hvert ar skytes ut de 15 laveste daglige observasjoner og dernest den laveste tredjedel
av de gjenverende arlige minstevannferinger. Det laveste tall i den gjenstaende rekken kalles den
alminnelige lavvannferingen. Alminnelig lavvannfering er hentet fra NVE-NEVINA og er 0,1 m3/s med
5 persentil for sommer 0,06 m*/s og vinter med 0,2 m?/s.

Konsekvenser for hydrologi

Nermere beskrivelse av hydrologiske forhold, med varighetskurver, vannferingskurver og
magasinkurver er presentert som del av sgknadsgrunnlaget, der kurver for forsituasjonen og etter omsekt
vannuttak er vist for bade terre og vate ar.

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Det er ikke ventet at vannuttaket fra utlepselven vil fa betydning for vanntemperaturen i elven. Ved
seerlig redusert vannfering eker nedkjelingen noe vinterstid og oppvarmingen noe sommerstid nedover
elven. Men det ventes ikke store endringer siden elven ligger i en skogkledd strekning, med en lengde
pa kun 375 m. Lite lasmasser og mye bart fjell i omradet tilsier at det ikke er mye grunnvannspéavirkning
i elven, noe som ville kunne gitt motsatt virkning pa vanntemperaturen nar vannferingen er lav.

Det ventes ikke at endringer i vanntemperatur vil medfere sterre problem med islegging eller isgang og
kjoving. Det ventes heller ikke eller gkt risiko for frostreyk pa strekningen fra inntaket og ned til fjorden.
o Tiltaket vurderes d ikke ha virkning for vanntemperatur.
o Konsekvensen blir dermed ubetydelig (0).

3.3 Grunnvann

Det omsegkte tiltaket medferer ventelig ikke noen endring i grunnvannssituasjonen, flomforholdene eller
erosjonen i vassdraget, siden uttaket generelt sett er lite i forhold til de ellers hoye vannferingene i
vassdraget.

o Tiltaket vurderes d ikke ha virkning for grunnvann, flomforhold eller erosjon.
o Konsekvensen blir dermed ubetydelig (0).

3.4 Naturfare og klimaendringer

Det er forekomst av oppstuving i vassdraget sen host, men dette har bedret seg etter fjerning av
fiskesperren. Vassdraget er sveert knapt, og har lav flomhyppighet. Eksisterende tekniske inngrep
viderefores, og vil ikke gi endrede forhold i vassdraget. Det er registrert fare for sneskred med
skogeffekt i nedre del av vassdraget, mot bergkant ser for ndverende anlegg — opp mot hyttefeltet.
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Dette er imidlertid en teoretisk beregning ut i fra heydekoter og ikke lokalklima. Flomskred,
losmasseskred og annen vesentlig erosjon oppstrems er ikke kjent.

3.5 Raodlistearter

Kjente radlistearter innenfor tiltaksomrédet. Avbatende tiltak beskrives i kapittel 4.

Radlisteart Redliste- | Funnsted Pavirkningsfaktorer*
kategori
Al EN Nedre del av Vandringshinder. Utfores tiltak.
vassdraget
Storlom NT Observert i Mulig streiffugl fra Havikevatnet, der man antar
Kvitebergs- Storlom hekker. Hekking er ikke kjent 1
vatnet Kvitebergsvatnet.

* se www.artsportalen.artsdatabanken.no

3.6  Terrestrisk miljo

Kvitebergvatnet er i Naturbasen registrert som yngleomrade for andefugler med viltvekt 2. Ellers
foreligger det ingen informasjon om verdifulle naturtyper eller redlistearter fra tiltaksomradet i kjente
databaser bortsett fra at det i Artsdatabankens Artskart er registrert Storlom, med status ner truet (NT).
Olav Overvoll hos Statsforvalteren i Vestland opplyser at det ikke er knyttet hekke-observasjon til
Kvitebergsvatnet, men at dette sannsynligvis er streif-fugl fra Havikvatnet 3 km mot vest, der det er
mistanke om at Storlom hekker.

Topografien og synfaring langs utlgpselven tilsier at det ikke finnes fuktighetskrevende naturtyper som
fossespraytsone, bekkeklaft eller nordvendt bergvegg her. Verdien for det terrestrisk biologiske
mangfoldet vurderes, basert pa kjent informasjon, som liten. Et utvidet vannuttak av utlgpselven fra
Kvitebergvatnet vil ikke medfere endringer i det biologiske mangfoldet pé land.

o Tiltaket vurderes d ikke ha virkning for terrestrisk biologisk mangfold.

o Konsekvensen blir dermed ubetydelig (0).

3.7 Akvatisk miljo

Utlopselva fra Kvitebergvatnet har for det meste grovt substrat og er mellom 2-4 meter bred (figur 3)
og rundt 400 meter lang. Elva stiger jevnt fra sjgen og har et fall pd ca. 10 m. Det finnes aure i
Kvitebergvatnet (Flodstream 1994) og noe fisk slipper seg trolig ned i elva derfra. Gyteforholdene for
aure antas & vere gode i Kvitebergvatnet (Flodstrem 1994). Kalkingsplan for Kvinnherad slo fast at
aurebestanden var tett, og at det kanskje ogsé var reye i innsjgen (Johnsen mfl. 1996). Begge disse
bestandsstatusene stammer fra perioden 10 ar og mer etter at daveerende tappingsregime var etablert,
med inntil 0,8 m nedtapping (tiden for NVE-konsesjonen med 1,6 m regulering ble gitt i 2016).
Gytebekkene antas ha meget god kapasitet siden aurebestanden i innsjeen sannynligvis fremdeles er
«tetty.

Utlopet ved heydekote 10 m har i dag ingen vandringshinder. Utlapet av Kvitebergsvatnet er tidligere
sprengt ut, sannsynligvis for & hindre flomoppstuving og flomproblem ved landbruksomradene innerst
langs innsjeen. Vannstanden i innsjgen er sannsynligvis noe lavere i dag enn opprinnelig naturlig
vannstand, og terskelen i utlgpet gjor det mulig & senke vannstanden ytterligere.
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Fisk kan ga opp fra sjeen i utlapselven, som samlet sett har et areal pa 1400 m?. En slik elvestrekning
vil kunne produsere kanskje s& mye som 25 smolt av laks og aure pr 100 m?, altsd opp mot 400 smolt,
og sannsynligvis likelig fordelt mellom laks og aure. Dersom en antar at ca 1 % av utvandrende
laksesmolt blir gjenfanget som voksen fisk i elva etter oppholdet i havet, vil 200 laksesmolt gi en
potensiell elvefangst pa ca 2 fisk med maksimal smoltproduksjon i elven og med den sjeoverlevelsen vi
har sett de siste arene. Med et genetisk behov for minst 30 gytefisk av det kjonnet et er ferrest av, kan
en sla fast at utlgpselven frd Kvitebergsvatnet ikke har potensiale for & opprettholde noen egen
baerekraftig bestand av verken sjeaure eller laks.

Innsjeen og utlepselven har imidlertid sannsynligvis hatt potensiale for en betydelig sjeaurebestand.
Dersom man antar at slike innsjeer kan produsere opp til en sjeauresmolt pr meter strandlinje, vil
Kvitebergsvatnet med sin over 12 km lange strandsone, kunne produsert over 10.000 sjgauresmolt arlig.
Med dagens gjennomsnittlige overlevelse i sjo for sjgaure i Hardangerfjordomradet pa ned mot 2 %,
betyr det likevel at her er potensiale for en betydelig bestand av sjgaure. Samtidig vokser innlandsaure
i lavlandsinnsjeer pa Vestlandet sépass raskt at en del av produksjonspotensialet for fisk i innsjeen ogsa
vil ga til stasjoneer fisk.

Den gamle fiskesperren er fjernet (jf. figur 3), og sjeaure kan né vandre fritt opp i Kvitebergsvatnet.
Tiltak for & sikre vandring er beskrevet i del 4.

Forekomst av al er registerert i Artsdatabanken sitt artskart etter undersekelse 1 2025. Forekomst av &l
er gjort i nedre del av vassdraget. Det er likevel ikke usannsynlig at dlen vandrer opp i vannet, til tross
for at de steile sidene ved den utskutte utlopskanalen kan by pé problem for alelarvene. Det vil derfor
bli utfort tiltak for & sikre vandring, som beskrevet i del 4. Elvemusling forekommer, og forekomstene
av elvemusling i tidligere Hordaland er godt kjent og det vurderes som lite sannsynlig at det finnes
elvemusling i utlgpselven fra Kvitebergvatnet (Kalas 2012).

Virkning og konsekvens fisk og ferskvannsbiologi

Tiltaket ventes ikke & ha noen virkning pé fiskebestandene i Kvitebergsvatnet, siden tiltaket 1 hovedsak
allerede er utfort, og innsjeens nedtapping er knyttet til torre perioder pa vinteren og ettersommeren.
Vanligvis vil det vere betydelig nedber og dermed fullere magasin fram mot fiskens gyteperiode
seinhgstes. Innsjeen har en «tett» bestand av aure, slik at gyte- og rekrutterings-forholdene ansees gode
i de aktuelle innlepsbekkene i nord. Dette er ikke spesifikt undersgkt i forbindelse med denne
vurderingen, siden det ansees naturlig.

Slipp av minstevannfering til utlepselven vil langt pa vei sikre oppvekst og vilkar for fisk og
ferskvannsbiologi i utlepselven. Elven har imidlertid ikke noen egne bestander av sjgaure eller laks slik
situasjonen er i dag, og det er usikkert hvor lenge siden det er at sjeaure har hatt mulighet for & vandre
opp 1 innsje@en for vassdraget na er apnet opp for oppvandring til innsjeen. Kvitebergsvassdraget har nok
aldri veert et laksevassdrag, men sjeauren har sannsynligvis opprinnelig hatt bedre vilkar i vassdraget
for vassdraget ble stengt for oppvandring for over 30 ar siden. Dagens fiskesperre som né er fjernet antas
a stamme fra 1983 da eksisterende anlegg ble etablert, mens kanalisering av utlep med etablering av
terskel synes a vaere vesentlig eldre.

Alen i Norge antas 4 tilhore en felles europeisk bestand. Det betyr at avkom fra 4l som vokste opp i ei
norsk elv, kan ende opp 1 Middelhavet eller andre deler av Europa, eller motsatt. At ulike vassdrag ikke
har egne bestander av al, og at avkom ikke nedvendigvis kommer tilbake til foreldrenes oppvekstplass,
har konsekvenser for forvaltning av alen. Faktorer som pavirker alebestanden i resten av Europa vil
derfor ogsé pavirke alebestanden i Norge, og omvendt (Thorstad mfl. 2010). Alen kan derfor ikke
forvaltes isolert i de enkelte vassdrag, regioner eller land, men ma betraktes som en forvaltningsmessig
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enhet. Alen har alts4 vist tilbakegang i hele Europa, og dette skyldes blant annet overfiske, tap av habitat,
forurensning og vandringsbarrierer — som for eksempel blir nedgangsél fanget i turbiner. I Norge er det
derfor innfert strenge restriksjoner pa fiske etter ar, men samtidig kan nedgangen ogsé skyldes at alen
har problemer med oppvarming ogsa pa gyteomradene i Sargassohavet pa andre siden av Atlanterhavet.
Ekstrem reduksjon pé nesten 99 % i oppvandring av &lelarver i Europeiske vassdrag de siste 30 arene
tyder pa det.

Alelarver sin oppvandringsmulighet pi sommeren, eller selvalens utvandringsmulighet pa hesten, blir
ikke pavirket med de her avbatende beskrevne tiltak, som slipp av minstevannfering og etablering av
«alepass» ved terskelen.

o Tiltaket vurderes d ha liten negativ virkning for fisk og ferskvannsbiologi.
e Konsekvensen blir dermed liten negativ (-).

3.8 OKkosystemtjenester og naturbaserte losninger

Vatmarker bereres ikke av tiltaket, og man vil holde vassveiene opne som i dag.

Det er ingen omrader eller objekter i nerheten av anlegget som er vernet i medhold av naturvernloven
(nasjonalparker, naturreservat og landskapsvernomréder). Tiltaket vil ikke fa virkning eller konsekvens
for dette temaet.

3.9 Verneplan for vassdrag og Nasjonale laksevassdrag

Vernede vassdrag

Kvitebergsvassdraget er ikke med i verneplan for vassdrag. I alt 387 vassdrag eller vassdragsomrader er
vernet mot kraftutbygging. Vernet kan ogsa omfatte andre tiltak enn kraftutbygging dersom det medferer
konflikt med verneverdiene. Tiltaket vil ikke fé virkning eller konsekvens for dette temaet.

Nasjonale laksefjorder og laksevassdrag

Verken vassdraget eller fjorden er pa listen over nasjonale laksefjorder eller laksevassdrag, som er
opprettet for a sikre de viktigste laksebestandene serskilt beskyttelse i vassdrag og fjordomrader.
Stortinget opprettet i februar 2003 37 nasjonale laksevassdrag og 21 nasjonale laksefjorder. I tillegg ble
det i desember 2006 opprettet 15 nye nasjonale laksevassdrag og 8 nye nasjonale laksefjorder. I de
nasjonale laksefjordene tillates ikke nye matfiskanlegg for laksefisk.

Marin verneplan
Direktorat for naturforvaltning (DN) startet i 2009 opp planarbeidet med utredning av 17 foreslatte
marine verneomrader. Husevagen er ikke pa denne listen. Tiltaket vil ikke fa virkning eller konsekvens
for dette temaet.

3.10 Landskap

Vurderingen av landskapskvaliteter vil alltid vaere subjektiv, og dette gjor bade verdisetting og
vurdering av konsekvenser vanskelig, men for & gjore det mest mulig “neytralt”, beskrives landskapets
egenskaper ved begrepene mangfold, inntrykksstyrke og helhet.

Tiltaket ligger i et omrade med allerede foretatte inngrep, og er séledes i sin helhet i inngrepsnere
omrader. Det er derfor ingen inngrepsfrie naturomrader i det aktuelle tiltaks- og influensomradet, og
tiltaket vil derfor ikke fa noen virkning eller konsekvens (0) for dette temaet.
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Figur 13. Flyfoto over Kyitebergsyatnet med Hyttevagen og bebyggelsen langs sjoen i forgrunnen. Foto
Geir Helge Johnsen

Landskapet ved Kvitebergsvatnet og Hyttevdgen tilherer landskapsregion 21 Ytre fjordbygder pé
Vestlandet. Regionen har et skogkledd smékupert landskap, der bebyggelse finnes ved spredte og
sporadiske smébruk, og i hovedsak er knyttet til sjgen (figur 13).

Samtidig har landskapet et grovere relieff med innslag av sterre aser og storkupert hei, og pé andre siden
av Hardangerfjorden troner Folgefonnen pa toppen av de heye, nakne fjellene sor i Kvinnherad.
Landskapsrommene foles er smé og avgrenset nir man ferdes langs veiene i regionen.
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Figur 14. Det gamle settefiskanlegget sett fra sjoen.
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Det eksisterende settefiskanlegget ligger ved sjoen, innerst i Hyttevagen (figur 14). Landskapet langs
fjorden er «trangt» og bestar av bratte og smakuperte, skogkledde dser ned mot den innestengte
fjordbunnen. Omradet er preget av bebyggelse og flere andre inngrep. Langs utlepselven fra
Kvitebergvatnet gér det vei og kraftlinje. Landskapet har samlet sett relativt lite kontraster og er uten
den store inntrykksstyrken for forbipasserende. Utlgpselven er lite synlig i landskapsrommet og utgjer
ikke noe markert landskapselement. Landskapsbildet klassifiseres til “klasse B2" som omfatter det
typiske landskapet for regionen med gode kvaliteter uten de enestdende elementene, og med inngrep.

Virkning og konsekvens for landskap
Omsgkt vannuttak ventes ikke & ha virkning pa landskapet ved Hyttevégen utover det som allerede er
tilfellet 1 dag. Utlapselven vil periodevis fa en redusert vannfering, men siden elven ikke er et markert
landskapselement, vurderes tiltaket & ikke ha virkning for landskap.

e Landskapet har middels verdi.

o Tiltaket vurderes d ikke ha virkning for landskapet.

e Konsekvensen er dermed ubetydelig (0).

3.11 Sammenhengende naturomriader med urert preg

Névarende inntaksledning og inntaksdam videresfores, og vannveien ligger i et omradet med alt
etablerte tekniske inngrep i og langs vassdraget.

3.12 Kulturminner og kulturmiljo

Det star et gjenreist kvernhus, pd gammel ruin, langs utlepselven. Som del av de privatrettslige
avtalene tilknyttet elven, heter det at man skal kunne bruke vann for & kjere kvernhuset til
utstillingsformal.

Det som er registrert 20 automatisk fredede kulturminner langs Kvitebergsvatnet, der 18 er lokaliteter
av steinbrudd og hilder lokalisert omkring kt +50 / 50 moh og opp mot 140 moh. Omsgkt regulering
vil foregd mellom 7,9 0g 9,5, der dagens vannstand er om lag 9,25 moh, varierende avhengig av
nedbersmengder og oppstuving. Hevingen blir med det 0,25 m.

To automatisk fredede lokaliteter ligger imidlertid lavere, i Skutlavika lengst ser i vannet, om lag ved
12 moh og 15 moh. I tillegg er det registrert et lgsfunn (uklar vernestatus) ved Royrane. I tillegg
kommer naturligvis gruvene i Attramadalen, som bestar av 22 registreringer fra om lag 10 moh, og
oppover mot 50 moh. Direkte langs vannlinjen er det tale om 45 registreringer, ruin, skjerp,
gruveganger mv. Dette er ikke automatisk fredede kulturminner, men som vi uttalte i brev 01.07.2025
er vi enige i at nedslagsfeltet rommer mye historie, og at blant annet vannressursen har vert utnyttet
gjennom tidene. Den omsekte aktiviteten ligger i forlengelsen av denne industrihistorien, og
navaerende vassavtale forutsetter blant annet at gadrdskverna kan kjeres. Det vil i denne saken ikke
veere tale om en oppdemming, da stemmo i enden av Kvitebergsvatnet allerede er etablert. Vi kan ikke
se at gruvene eller steinbruddene blir berert av omsekte tiltak.

3.13 Reindrift

Ikke relevant for tiltaksomradet.

3.14 Jord- og skogressurser

Ikke relevant, ingen endring av anlegg.

3.15 Ferskvannsressurser
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I folge Johnsen & Bjerklund (2002) var Kvitebergsvatnet sommeren 2001 en naringsfattig innsjeo med
moderate tilforsler av organisk stoff, uten oksygensvinn i dypvannet og med lave konsentrasjoner av
bade jern og aluminium. Innsjgen ble klassifisert til tilstandsklasse Il = “god” i henhold til davaerende
SFTs klassifikasjonsystem for vurdering av vannkvalitet. Tiltaket vurderes ikke & ha virkning for
vannkvaliteten.

3.16 Brukerinteresser

Friluftsliv

Aktuelle friluftslivsaktiviteter i influensomradet vil kunne veaere
* Neermiljeaktiviteter, som camping, lek og opphold i naermiljeet.
* Vannaktiviteter, som bading/soling, padleturer/roturer/seiling/

I tillegg er det kjent at det drives sportsfiske i Kvitebergsvatnet. Bruksfrekvensen er ukjent og verdien
for friluftsliv tilknyttet selve elven vurderes a vaere liten. I gjennomsnitt vil anlegget ta ut omtrent 1/3
av vannferingen i vassdraget. Sannsynligheten er stor for at det fremdeles vil vare betydelig
flomoverlgp til utlapselven pé hesten. Det er imidlertid i perioden mai til og med august at
sannsynligheten er storst for at tilrenningen ikke er tilstrekkelig til & dekke omsekt uttak av vann. Det
er ogsd 1 denne perioden at friluftsaktiviteter knyttet til vassdraget er sterst. En nedtapping innefor
gjeldende grenser har péagatt i en arrekke, og en mer aktiv bruk vil i liten grad endre forholdene for
friluftsmulighetene. Man kan ikke se at omsekte HRV og LRV vil gi nevneverdige negative virkninger
for friluftslivet. Turstier i omradet gar hayere, og der disse forer ned til vannet kan vi ikke se at en
periodevis heving eller senkning vil gi vesentlige ulemper, da vannspeilet allerede i dag ligger ved ca.
9,25 moh. og varierer noe gjennom aret.

Akvakultur og fiskeriinteresser
Ikke relevant, ingen endring av anlegg.

o Tiltaket vurderes d ikke ha virkning for frilufisliv, turisme eller andre interesser.
o Konsekvensen er dermed ubetydelig (0).

3.17 Samfunnsmessige virkninger

Tiltaket ventes 4 ha en positiv samfunnsmessig betydning for omradet, ved sysselsetting av opp til 5
arsverk ved anlegget, med stort behov for ekstra deltidsansatte i perioder med stor innsats. Samtidig
som tiltaket sikrer et godt grunnlag for Alsaker Fjordbruk AS sin @vrige aktivitet i regionen. Selskapet
har 1 dag en samlet verdiskaping p& omtrent 100 mill kroner for hver million smolt produsert. En
utvidelse av smoltproduksjonen som her omsgkt, vil samlet sett kunne gi en verdiskaping pa et par 100
millioner kroner pa sikt.

3.18 Dam

Dammens volum er svaert begrenset. Hayde ca 80 cm og lengde ca 2,5 m. Det antas derfor ikke & vare
store konsekvenser ved et eventuelt rerbrudd, og klassifisering tilsier klasse 0. Rerledningene ligger i
dagen langs elven, uten hus pa nedsiden, det er kun kryssing av en lokal vei nederst mot anlegget. Fra
inntak i Kvitebergsvatnet pa kote 7,9, er det omtrent 6 meter fall ned til vannbehandlingsanlegg for
settefiskanlegget.

3.19 Eventuelle alternative utbyggingslesninger

Alternative utbyggingslasninger skal beskrives og valg av alternativ skal begrunnes. Fordeler og
ulemper ved plassering av inntak, vannledning og eventuelle reguleringsheyder og overferinger,



vurderes opp mot produksjon av fisk, kostnader og miljekonsekvenser.

3.20 Samlet vurdering

Pa grunnlag av foreliggende informasjon er konsekvensene her oppsummert:
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Verdi Virkning
Tema Liten __ Middels _ Stor | Storygg Middels _ Liten/ingen _Middel: _Stor pos. | Konsekvens
Verneinteresser | | | | | | | | Ubetydelig (0)
Landskap | | ||| | | | | Ubetydelig (0)
Inngrepsfrie oms. | | . | | | | | Ubetydelig ©)
Biomangfold | | | | | | | | Ubetydelig (0)
Flora og fauna | | | | | | | | Ubetydelig (0)

Fisk og ferskvann | | | | | | | | | Liten negativ (- )
Kulturminner | | ‘| I | - | l | | Ubetydelig (0)
Vannkvalitet og I‘ | | | | ‘I | | Ubetydelig (0)
vannforsyning -

Landbruk | | | | | | | | Ubetydelig (0)
Brukerint Friluft. || - | ||l | ‘| | I Ubetydelig (0)
Samiske interesser | | - | | | Ubetydelig (0)
Reindriftsinteresser| | | I | | Ubetydelig (0)

3.21 Samlet belastning

Samlet belastning ved tiltaket er ubetydelig til liten negativ, og videreforer eksisterende tekniske
inngrep innenfor et omrade hvor det har vert drevet settefiskproduksjon og annen industriell
produksjon historisk. Man vil i det kommende beskrive de avbetende tiltak.

4 Avbetende tiltak

Foreslatte avbetende tiltak, som kan bidra til & redusere den samlede belastningen ytterligere:

Minstevannfering

Minstevannfering er et tiltak som ofte kan bidra til & redusere de negative konsekvensene av en
utbygging. Behovet for minstevannfering vil variere fra sted til sted, og alt etter hvilke
temaer/fagomrader man vurderer. Vannressurslovens § 10 sier bl.a. folgende om minstevannfering:

“I konsesjon til uttak, bortledning eller oppdemming skal fastsetting av vilkar om minstevannforing i elver og
bekker avgjores etter en konkret vurdering. Ved avgjorelsen skal det blant annet legges vekt pa d sikre a) vannspeil,
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b) vassdragets betydning for plante- og dyreliv, c¢) vannkvalitet, d) grunnvannsforekomster.
Vassdragsmyndigheten kan gi tillatelse til at vilkarene etter forste og annet ledd fravikes over en kortere periode
for enkelttilfelle uten miljomessige konsekvenser.”

Her er foreslatt en minstevannfering pa 70 I/s, hvilket er noe hgyere enn 5-persentilen for sommer, mens
vinter 5-persentilen er svert hoy pa grunn av feltets lave beliggenhet og moderate snadekning. De haye
S-persentilene skyldes Kvitebergsvatnets betydelige andel av feltets areal. Gjennomsnittlig uttak av
vann til fiskeanlegget tilsvarer 1/3 av middelvannfering, noe som tilsier at det vil vere betydelige
perioder med bade restvannfering og flomvannferinger i utlopselven. Tidligere fiskesperre er fjernet.

Det planlegges etablert et forbedret tappesystem ved dammen som muliggjer presis regulering av
minstevannfaringen. Systemet vil bestd av en justerbar tappeventil kombinert med en fast dimensjonert
logsning for minstevannfering. Dette vil sikre stabil og kontinuerlig vannfering uavhengig av variasjoner
1 magasinvannstand. Vannslippet vil bli utformet slik at det ledes inn i naturlig elvelap og opprettholder
en sammenhengende vannstreng gjennom hele utlgpselven.

For & sikre oppvandring av fisk ved ulike vannstander planlegges det & etablere losninger som legger til
rette for passasje bade for sjearret og al. For sjeerret vil det bli etablert en naturlik fiskepassasje forbi
damterskelen, enten i form av en skrastilt omlgpsrenne eller en trinnvis kulpelgsning med hvilebasseng.
Losningen vil bli dimensjonert slik at den fungerer bade ved lav og hey vannfering. For &l vil det bli
etablert et eget alepass med egnet substrat og lav vannhastighet, slik at bdde oppvandring av élelarver
og utvandring av voksen al kan skje uhindret. Tiltakene vil bli detaljprosjektert i samarbeid med
kompetent organ.

For & bedre oppvandringsforholdene for sjeerret planlegges det i tillegg et regime for lokkeflommer.
Disse vil primert gjennomferes i sensommer og hest, og innebare periodiske gkninger i vannferingen
utover minstevannferingen. Slike slipp vil etterligne naturlige flomhendelser og bidra til & stimulere
oppvandring, samt eke vanndekt areal og forbedre passasjeforholdene i kritiske partier. Omfang og
hyppighet vil tilpasses hydrologiske forhold og kan fastsettes nermere i dialog med myndighetene.

Det vil ogsa bli vurdert & forbedre vandringsforholdene ytterligere gjennom etablering eller justering av
kulper nedenfor terskler og fosser. Dette vil gke vanndybden i utvalgte partier og redusere spranghgyder,
slik at fisk kan passere ogsé ved lavere vannferinger.

Selv om minstevannferingen isolert sett er begrenset, vil kombinasjonen av kontinuerlig vannslipp,
fiskepassasje, alepass, lokkeflommer og forbedret flomhandtering bidra til & ivareta hensynet til fisk
og vannmiljg pa en tilfredsstillende méte.

Reguleringsheyder og magasinforvaltning

I tekniske beskrivelse av de foreliggende planer er det omtalt tiltak for & redusere vannforbruk i
perioder med redusert vanntilgang. Det gjelder allerede etablerte opplegg for 4 hente kaldere vann fra
dypet i magasinet, samt etablering av COs-luftere og oksygenering direkte i karene. Anlegget vil ogsa
vaere sjgvannsbasert, og dra sarlig nytte av dette ved biomassetoppene frem mot levering. I ekstreme
tilfeller kan en velge a flytte deler av biomassen til selskapets andre smoltanlegg, eller fremskynde
levering til sjganleggene. Alsaker Fjordbruk har lang og omfattende erfaring med produksjon av
settefisk, og som regulant og forvalter av vassdrag. De typiske biomassetoppene vil typisk komme pé
senvinter/var og sensommer/tidlig hast, og da vil den leveringsklare fisken gé pé brakkvann/sjgvann.
Dette vil redusere sannsynligheten for sterre nedtappinger i terre ar (vinter eller sommer), ilag med
andre avbetende tiltak som beskrevet i dette kapittelet.
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Flomluke

Nér det gjelder flomforhold er det identifisert at utlopet fra Kvitebergsvatnet er relativt trangt, noe som
kan fere til oppstuving ved haye vannferinger. For & redusere risikoen for ekt vannstand i magasinet
planlegges det & etablere en flomluke som integreres i damkonstruksjonen. Flomluken vil
dimensjoneres for & gke avlepskapasiteten ved heye tilsig og vil bli operert enten manuelt eller etter
enkle styringsprinsipper basert pa vannstand. Under normale forhold vil luken vare lukket eller delvis
apen, mens den ved stigende vannstand apnes for & sikre kontrollert avledning av flomvann. Dette vil
bidra til & redusere risiko for oversvemmelse av tilgrensende arealer og gi en mer robust regulering av
magasinet.

Fuglearten Storlom

Det er observert storlom i vassdraget, og det har tidligere veert ansett & vere streif-fugl fra Havikvatnet
3 km mot vest. En ma kartlegge om arten hekker i omradet, og vurdere avbgtende tiltak i
hekkeperioden. Dagens tekniske inngrep i vannet vil primeert bli viderefert, og det er sekt om en svaert
begrenset heving av vannspeilet (0,25 m). Man kan derfor ikke se at heving av vannspeilet medforer
vesentlige ulemper for hekkeperioden, men man ber unngé stor nedtapping i hekkeperioden. Man ser
at driftsmensteret ma ivareta og avbgte pa denne eventuelle ulempen. Sen var mot sommer vil et
magasin til akvakulturformal typisk kunne bevege seg noe nedover, men det er helt avhengig av
nedbersvariasjoner. Erfaringsmessig ser man likevel aldri de helt store bevegelsene ned mot LRV i
den skisserte hekkeperioden (15.04—01.07), men at dette i storre grad kan vaere aktuelt i saerlig torre ar
nar man er i august — og for nedberen ofte kommer igjen i september. Eventuelle arbeider i eller naer
vannet ber gjennomferes utenfor hekkeperioden for & unngé forstyrrelse

Eventuelle oppfelgende undersgkelser
Behov for og eventuelt innhold i videre undersekelser skal skisseres pé tre ulike niva for ethvert tiltak:

1) Behov for ytterligere informasjon i forbindelse med selve sgknadsprosessen.
2) Behov for overvéaking i forbindelse med anleggsarbeidet og bygging av anlegget.
3) Behov for videre overvaking av mulige virkninger etter igangsetting av anlegget.

Det ansees ikke nedvendig med ytterligere informasjon som grunnlag for & avgjere denne seknad om
vannuttak. Ved eventuell tildeling av konsesjon, kan det vurderes et overvakingsprogram av fisk i
innsjgen, basert pa 6-arlig provefiske, samt kartlegging av hekkesteder for storlom. Forekomst av al og
anadrom fisk i utlepselven kan ogsa inngé i et slikt program. Et omdrev pé seks ér er i henhold til
Vanndirektivets normer for tiltaksovervaking.
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