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Multiconsult Norge AS og underkonsulent Miljgfaglig Utredning AS har pa oppdrag fra Statnett utredet konsekvenser
for miljg og samfunn av tidligere meldt ny kraftledningsforbindelse pa Haugalandet. Utredningene er gjennomfgrt
basert pa utredningsprogram fastsatt av NVE i februar 2018, etter melding og hgring av forslag til utredningsprogram i
2017.

Foreliggende konsekvensutredning vurderer alle alternativer som utredningsprogrammet fra NVE har fastsatt skal
utredes, med unntak av Havik transformatorstasjon og sjgkabler. Havik transformatorstasjon er tatt ut av dette
prosjektet og vil bli behandlet som en separat sak videre. Statnett har gjort en teknisk utredning av sjgkabel over
Akrafjorden, men alternativet er ikke konsekvensutredet.

De alternative traseene bergrer kommunene Karmgy, Tysvaer, Vindafjord og Sauda i Rogaland, samt Etne og Kvinnherad
i Hordaland.

Foreliggende rapport omhandler tema naturmangfold.

Rapporten er utarbeidet i 2018, og oppdatert med navn pa ledningsalternativer i 2020. Det er ikke innhentet ny
informasjon i forbindelse med oppdateringen.

BLAFALLI - GISMARVIK

Delstrekning 1: Blafalli - Litledalen

Dette er den potensielt mest konfliktfylte av alle delstrekninger for deltema flora og naturtyper, som fglge av at begge
alternativene (1.0 A og 1.1) gar gjennom lokaliteter med grove og gamle edellauvtraer pa nordsiden av Akrafjorden,
nordsiden av Stordalsvatnet og dels ogsa nordgstsiden av Litledalsvatnet. Flere regionalt og nasjonalt viktige bestander
av rgdlistearter er registrert her, samt hekkelokaliteter for kollisjonsutsatte arter av rovfugl (bl.a. kongegrn, vandrefalk
og fjellvak) og hgnsefugl (storfugl og orrfugl). Omfanget vil avhenge sterkt av behovet for etablering av ryddebelte
(hogst) under ledningene. Det er ikke sikkert at dette er ngdvendig alle steder, men fgre-var prinsippet gj@r at etablering
av ryddebelte under ledningene legges til grunn for konsekvensvurderingen. Samlet sett vurderes bade alt. 1.0 A og alt.
1.1 3 medfgre stor negativ konsekvens (---) for naturmangfoldet. Unngar man etablering av ryddebeltet gjennom
registrerte edellauvskogslokalitetene vil konsekvensene av tiltaket reduseres i betydelig grad.

Ingen verneomrader bergres pa denne strekningen, men traséen krysser det vernede Etnevassdraget.
Det er lite som skiller de to utbyggingsalternativene pa denne strekningen, men alt. 1.0 A vurderes som marginalt mindre
konfliktfylt enn alt. 1.1 og rangeres derfor som nr. 1.

Delstrekning 2: Litledalen - Hgylandshovda

For deltema flora og fauna er det enkelte potensielle sma konflikter knyttet til kryssing av en beitemark og naerfgring til
en hagemark for alternativ 1.0 B, mens det er ingen spesielle konfliktpunkt for alternativ 1.2. Konsekvensene av de to
alternativene for naturtyper og flora vurderes som hhv. liten negativ (-) og ubetydelig (0). Nar det gjelder fugl og annet
vilt s3 bergrer begge alternativene et spill- og yngleomrader for storfugl samt mulig hekkeomrade for hgnsehauk
(Hgylandshovda — Hgylandstoska). Traséen vil, ssmmen med forlengelsen vestover (se delstrekning 3) medfgre en
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fragmentering av dette skogsomradet, og med det gkt kollisjonsrisiko for de nevnte artene. Kraftledningen vurderes
derfor & ha middels negativ konsekvens (--) for fugl, uavhengig av alternativ.

Ingen verneomrader bergres pa denne strekningen, men traséen bergrer det vernede Etnevassdraget.

De to alternativene vurderes som likestilte med tanke pa konsekvenser for naturmangfold (dvs. de rangeres likt).

Delstrekning 3: Hgylandshovda - @len

Denne delstrekningen er preget av hogst og plantet skog, og det er ikke kjent verdifulle naturtyper pa strekningen.
Konsekvensen vurderes derfor & bli ubetydelig (0) for deltema naturtyper og flora, som fglge av sma naturverdier. Nar
det gjelder fugl og annet vilt s3 bergrer bade alternativ 1.0 C og 1.3 viltomradene Hgylandshovda — Hgylandstoska og
S¢rstranda — Sandalia — Grallsetehaugen. Begge omradene huser storfugl, orrfugl, hgnsehauk og flere andre arter
knyttet til hgyereliggende furuskogsomrader. Det antas ogsa at kongegrn jevnlig benytter disse omradene til
naeringssgk, selv om den ikke hekker her. Kraftledningen vil medfgre en fragmentering av disse to viltomradene samt
gkt kollisjonsrisiko for fugl. Samlet sett vurderes bade alt. 1.0 C og 1.3 3 ha middels negativ konsekvens (--) for fugl.

Ingen verneomrader bergres pa denne strekningen, men traséen gar gjennom det vernede Etnevassdraget helt i gst.

De to alternativene vurderes som likestilte med tanke pa konsekvenser for naturmangfold (dvs. de rangeres likt).

Delstrekning 4: @len - Dalsdal

Sor for @lensvag gar kraftledningen gjennom en ganske hogstpreget skogsli. Videre sgrover krysser kraftledningen E134
og gar i overkant av bebyggelse og kulturlandskap, fgr den krysser en lokalt viktig naturbeitemark ved Bgrkjeland. Sgr
for Bgrkjeland gar traséen i den vestvendte lia vest for Krakkanuten, trolig gijennom fjellbjgrkeskog fgr den beveger seg
ned mot granplantefeltene ved Lintjgrna. Den fortsetter giennom granplantefelt sgr for E134 frem mot Bjergatjgrna, og
det er mye granplantefelt samt litt fattig stedegen furuskog videre sgrover derfra. Samlet sett vurderes bade alternativ
1.0 D og 1.4 3 ha ubetydelig konsekvens (0) for naturtyper og flora.

Like nord for Eikelandstjgrna krysser traséen en lokalt/regionalt viktig trekkrute for fugl mellom Vatsfjorden, Vatsvatnet,
Landavatnet NR, Eikelandstjgrna og @lensvag. Den nye kraftledningen vil medfgre gkt kollisjonsrisiko for fugl som
trekker mellom disse vatmarksomradene, spesielt ved darlig sikt. | tillegg gar den veldig nzer Eikelandstjgrna. Videre
sgrover mot Dalsdal er det ikke registrert noen viktige funksjonsomrader i umiddelbar nzerhet av traseen. Landavatnet
naturreservat og Vatsvatnet nord, som vurderes som et sveert viktig funksjonsomrade (A) for fugl, ligger ca. 1,5 km fra
traséen og vil ikke bli bergrt utover den kollisjonsrisikoen som er beskrevet for fugl som trekker mellom @lensvag og
Vatsfjorden. Samlet sett vurderes bade alt. 1.0 D og 1.4 & ha middels negativ konsekvens (--) for fugl.

Ingen verneomrader eller vernede vassdrag bergres pa denne strekningen.

De to alternativene vurderes som likestilte med tanke pa konsekvenser for naturmangfold (dvs. de rangeres likt).

Delstrekning 5: Dalsdal - Skjoldastraumen

Bade alt. 1.0 E og alt. 1.5 gar gjennom plantefelt, noksa fattig stedegen skog og dels over hei/lave fjell, uten registrerte
naturtyper. Konsekvensen vurderes derfor som ubetydelig (0) for naturtyper og flora.

Pa denne delstrekningen er det trolig en fast hekkelokalitet for vandrefalk som ledningen vil krysse naermest rett over.
Videre gar alt. 1.0 E i ytterkant av et viktig funksjonsomrade for storfugl og orrfugl pa gstsida av Storefjellet, og vurderes
a ha liten negativ konsekvens (-) for dette viltomradet. Traseen fortsetter over den vestlige delen av Storefjellet, hvor
det tidvis observeres en del termikktrekkende rovfugl. | tillegg til mulige forstyrrelser i anleggsfasen vil kraftledningen
medfgre gkt kollisjonsfare for rovfugl i driftsfasen. Alt. 1.0 E vurderes derfor a ha middels til stor negativ konsekvens
(--/---) for fugl, mens alt. 1.5 vurderes & ha liten til middels negativ konsekvens (-/--).

Ingen verneomrader eller vernede vassdrag bergres pa denne strekningen.
Alternativ 1.5 rangeres som nr. 1 pa denne strekningen, mens alt. 1.0 E rangeres som nr. 2.

Delstrekning 6: Skjoldastraumen - Dueland

Bade alt. 1.0 F og alt. 1.6 krysser Skjoldastraumen/-fjorden og gar gjennom et vekslende kulturlandskap, smaskog og
vatmarksmiljger. For deltema flora og naturtyper vurderes begge alternativene a ha middels negativ konsekvens (--)
som fglge av kryssing bade av en hagemark ved Bjoland, et vatmarksomrade ved Erlandstjgrna og en naturbeitemark
pa vestsida av Erlandstjgrna.

Naerfgringen til Erlandstjgrna vurderes a ha middels negativ konsekvens (--) for dette viltomradet. Vest for Erlandstjgrna
ligger Storavatnet og Varaasen, som er vurdert som hhv. lokalt viktig (C) og viktige (B) viltomrader. Naerfgring til disse
lokalitetene vil medfgre gkt kollisjonsrisiko for flere arter av fugl, og tiltaket vurderes a ha liten til middels negativ
konsekvens (-/--) for disse viltomradene. Videre krysser begge alternativene Skjoldastraumen/-fjorden, hvor det er noe

trekk av sjgfugl og vatmarksfugl inn og ut av fjorden. Alt. 1.0 F er ikke lagt parallelt med eksisterende kraftledninger,
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noe som tilsier et nytt kollisjonspunkt og med det gkt kollisjonsrisiko. Samlet sett tilsier dette middels negativ
konsekvens (--) for fugl, uavhengig av alternativ.

Ingen verneomrader eller vernede vassdrag bergres pa denne strekningen.

Til tross for samme konsekvensgrad vurderes alt. 1.6 som marginalt mindre konfliktfyllt enn alt. 1.0 F. Alt. 1.6 rangeres
derfor som nr. 1 pa denne strekningen, mens alt. 1.0 F rangeres som nr. 2.

Delstrekning 7: Dueland - Adnavatnet

Pa strekningen mellom Dueland og Dyrasen gar alt. 1.0 G over eller nzer inntil syv naturtypelokaliteter. De to fgrste er
naturbeitemarker og dels kystlyngheier (Sauahggda nord og Sauahggda s@r). Et par mastepunkt er planlagt i kanten av
lokalitetene og konsekvensen for begge vurderes som liten negativ (-). Dernest gar kraftledningen over to sma kystmyrer
(Svinali s@r og Kvednavika sgr) og en liten avsngring av Storavatnet med en del takrgrskog og en middels kalkrik innsjg
(Kvednavika). Det er planlagt mastepunkt i kanten av lokalitetene, men ikke innenfor, og konsekvensen vurderes som
middels negativ (--) for alle de tre lokalitetene. Ved Dyrasen vil kraftledningen ga gjennom to fattige boreonemorale
regnskoger (Dyrasen nordgst og Dyrasen nord). Hogsten av skog vil her bade fgre til at vesentlige deler av lokalitetene
gar tapt og at uttgrking og gkt eksponering mot luftforurensning i kantsoner til restmiljgene gir negativ pavirkning. Pa
begge lokaliteter ma det paregnes at forekomster av truede og neer truede arter av lav vil ga tapt. Dette tilsier stor
negativ konsekvens (---) for Dyrasen nord@st og middels til stor negativ konsekvens (--/---) for Dyrasen nord. | den vestre
enden av denne delstrekningen vil kraftlinjen krysse gstre del av en stgrre kystlynghei, med middels negativ konsekvens
(--) som fglge av terrengtransport og etablering av nye mastepunkt.

Nar det gjelder fugl og annet vilt, sa er det registrert bl.a. hekkelokaliteter for hgnsehauk, havgrn og (potensielt) hubro
langs denne strekningen. Alt. 1.0 G vil ligge naer fgrstnevnte, men i noe stgrre avstand til de to sistnevnte. | tillegg til
stgy og forstyrrelser i anleggsfasen, vil en ny kraftledning i dette omradet kunne medfgre gkt kollisjonsrisiko for dette
hgnsehaukparet og andre fugler pd naeringssgk langs traséen. Konsekvensen for disse lokalitetene er vurdert som
middels til stor negativ (--/---) for fgrstnevnte og liten negativ (-) for de to sistnevnte. Rundt Fgrlandsfjorden bergrer
traséen leveomradet til 1-2 par med hubro, samt en viktig overnattingsplass for havgrn. En ny kraftledning vil utgjgre et
nytt kollisjonspunkt i dette omradet, og alternativet vurderes a ha middels negativ konsekvens (--).

Alt. 1.7 bergrer ingen av naturtypelokalitetene som er nevnt ovenfor. Traséen bergrer imidlertid kystlynghei ved
Litlaskogfjellet og pa vestsiden av Fgrlandsfjorden. For deltema flora og naturtyper vil denne traséen ha middels negativ
konsekvens (--). Sammenlignet med alt. 1.0 vil alt. 1.7 ikke bergre de nevnte hekkelokalitetene for hgnsehauk og havgrn,
men ligge noe naermere den potensielle hekkelokaliteten for hubro. Dette tilsier ubetydelig konsekvens (0) for de
ferstnevnte lokalitetene og liten negativ (-) for sistnevnte. Videre krysser alt. 1.7 sgrenden av Fuglavatnet, hvor det gar
en lokalt/regionalt viktig trekkrute for vatmarksfugl mellom Aksdalsvatnet, Fuglavatnet og Nordre Mjgsundet / Nedre
Fgrland. Alt. 1.7 vil medfgre gkt kollisjonsfare for fugl. Videre er det grunn til 3 anta at alt. 1.7 i noe stgrre grad enn alt.
1.0 vil bergre leveomradet til hubroen i omradet rundt Fgrlandsfjorden. Dette tilsier middels til stor negativ konsekvens
(--/---) for denne lokaliteten.

Alt. 1.8 medfgrer i all hovedsak de samme konsekvensene for verdifulle naturtyper som alt. 1.0 G pa strekningen fra
Dueland til Dyrasen. Lokaliteten Dyrasen nord vil i noe stgrre grad bli bergrt av dette alternativet, siden det gar tvers
gjennom lokaliteten og ikke i utkanten (som alt. 1.0 G), noe som tilsier stor negativ konsekvens (---). Avstanden til nevnte
hekkelokaliteter for hgnsehauk og hubro er tilstrekkelig til 3 unnga vesentlige virkninger i anleggsfasen, men ikke til a
utelukke kollisjonsfare i driftsfasen, noe som tilsier liten til middels negativ konsekvens (-/--).

Nar det gjelder alternativ 1.9, er det ingen forskjell pa dette alternativet og alt. 1.0 G med tanke pa konsekvenser for
naturmangfold.

Ingen verneomrader bergres pa denne strekningen, men deler av alt. 1.7 bergrer det vernede Haugevassdraget.

Samlet sett vurderes alt. 1.7 som det klart beste alternativet for naturtyper/flora, men samtidig som marginalt mer
konfliktfylt for fugl (hubro). Alternativ 1.7 rangeres derfor som nr. 1 pa denne delstrekningen, mens alt. 1.8 og 1.0
rangeres som nr. 2 og 3.

Delstrekning 8: Adnavatnet - Gismarvik

Her gar alt. 1.0 H i stor grad gjennom kystlynghei og dels vatmarksmiljger, inkludert et par avgrensede kystlynghei-
lokaliteter. Enkelte mindre inngrep ma forventes rundt selve mastepunktene og ifm. terrengttransport, og konse-
kvensen for disse lokalitetene vurderes som middels negativ (--).

Traséen bergrer leveomradet til hubro rundt Fgrlandsfjorden. Selv om at det er mindre trolig at ledningen vil pavirke
hekkemulighetene i driftsfasen, som fglge av stgy og forstyrrelser knyttet til vedlikehold m.m., vil den medfgre gkt
kollisjonsfare for hubro pa naeringssgk i dette omradet. Alternativet vurderes @ ha middels til stor negativ konsekvens
(/).

Ingen verneomrader bergres pa denne strekningen, men deler av alt. 1.0 H bergrer det vernede Haugevassdraget.
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Det er kun ett alternativ pa denne strekningen.

Blafalli koblingsanlegg

Omradet rundt det eksisterende anlegget pa Blafalli koblingsanlegg er dominert av fattig furudominert skog og fattig
apen grunnlendt mark med innslag av bart berg. Det er ikke registrert naturtyper eller viltomrader av spesiell verdi i
omradet. Utvidelsen av dette anlegget vil fgre til tap av triviell natur, noe som tilsier ubetydelig til liten negativ
konsekvens (0/-).

Gismarvik transformatorstasjon

Denne transformatorstasjonen blir liggende innenfor en kystlynghei av verdi viktig (B) med et plantefelt rett pa sgrsiden.
| utgangspunktet er da omfanget minst middels negativt, men siden omradet allerede er avsatt til naeringsareal i
kommunens arealplan og vedtatt omdisponert sa innebaerer en sammenligning med 0-alternativet at konsekvensen blir
ubetydelig (0).

ALTERNATIVER FRA SAUDA

Alterantiv 2.0 Sauda — Skjoldastraumen

Alternativ 2.0 fglger delvis eksisterende trasé fra Sauda, og kan kobles til alle alternativer som gar videre fra og med
delstrekning 6.

Alternativet krysser gjennom flere hagemarker/hgstingsskoger/rike edellauvskoger ut fra Sauda trafo. | tillegg kommer
en gammel eik, samt naerfgring til noen gamle styvingstraer. Siden det er snakk om linjefgring langsetter en liside sa ma
det paregnes en del hogst her, og dermed bl.a. tap av grove, og gamle edellauvtraer som er eller kan veere levested for
truede arter. Dette gir samlet sett trolig middels til stor negativ konsekvens (--/---) for partiene rundt Sauda. | tillegg gar
dette alternativet pa nordsiden av Fjellgardsvatnet i Vindafjord kommune. Her blir flere verdifulle lokaliteter gjennom-
skaret eller det blir naerfgring til dem. Ogsa pa denne delstrekningen blir det dermed betydelige negative konsekvenser.
Videre gar alt. 2.0 gjennom flere verdifulle lokaliteter med hagemark og naturbeitemark nord og vest for Sandeid.
Lokalitetene her bergres i varierende grad, men det er snakk om en middels negativ konsekvens samlet sett (--).

Nar det gjelder fugl og annet vilt sa bergrer dette traséalternativet et par edellauvskogsomrader med en rike forekomst
av spurvefugl, spetter m.m. nord for Sauda sentrum, samt at den ogsa ligger nzer inntil et omrade med storfugl gverst i
Hereimslia. Videre vestover krysser den gjennom et omrade med storfugl sgrgst for Nystglen og gar rett nord for et
edellauvskogsomrade ved Amdal med en rik forekomst av spurvefugl, spetter m.m. lenger vest bergrer den et
hekkeomrade for kongegrn. Den gar nord for Botnavatnet og Djupatjgrn, hvor det hekker bl.a. storlom og andefugl.
Kraftledningen vil kunne gke kollisjonsrisikoen for disse artene der den krysser over nordenden av Botnavatnet og
Stigatjgrna, men bergrer trolig ikke storlomen i Djupatjgrn. | omradet rundt Fjellgardsvatnet gar den i hovedsak nord
for de registrerte viltomradene, men krysser ogsa gjennom et storfuglomrade ved Fgrlandsstglen og like sgr for et
tilsvarende omrade i Ingriddalen/Stglshaugen. | Vindafjord krysser traséen en lokalt/regionalt viktig trekk-rute for fugl
mellom Vatsfjorden, Vatsvatnet, Landavatnet NR, Eikelandstjgrna og @lensvag. Den nye kraftledningen vil medfgre gkt
kollisjonsrisiko for fugl som trekker mellom disse vatmarksomradene, spesielt ved ugunstige vaerforhold (darlig sikt).
Videre gar den gjennom et omrade med storfugl, orrfugl m.m i omradet Frgland — Tgrsdal.

Ingen verneomrader bergres pa denne strekningen, men alt. 2.0 passerer gjennom de vernede vassdragene Abgdalselva
og Vikedalselva.

Samlet gir dette middels til stor negativ konsekvens (--/---) for tema naturmangfold.

Alternativ 2.1 Sauda — Litledalen

Alternativ 2.1 gar fra Sauda transformatorstasjon til Litledalen der det kan kobles sammen med alternativene fra Blafalli
fra og med delstrekning 2.

Ogsa dette alternativet krysser gjennom flere hagemarker/hgstingsskoger/rike edellauvskoger ut fra Sauda, og passerer
naer noen gamle styvingstreer og en hgstingsskog. Siden det er snakk om linjefgring langsetter en liside sa ma det
paregnes en del hogst her, og dermed bl.a. tap av grove, gamle edellauvtraer som er eller kan vare levested for truede
arter. Det er likevel snakk om noe mindre bergrt areal med verdifulle naturtyper sammenlignet med alt. 2.0., og trolig
mindre verdifulle deler av de bergrte lokalitetene pa vestsida av Abgdalen. Den negative konsekvensen blir dermed
trolig middels negativ (--) i omradet rundt Sauda. P3 strekningen videre mot Litledalen er det ikke registrert viktige
naturtyper.

Nar det gjelder fugl og annet vilt sa bergrer dette traséalternativet et par edellauvskogsomrader med rike forekomst av
spurvefugl, spetter m.m., samt at den ogsa ligger nzer inntil et omrade med storfugl. Den bergrer trolig ogsa naerings-
omrader til arter som kongegrn, fjellvak og dvergfalk, men det er ikke er registrert hekkeplasser i umiddelbar naerhet.
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Videre krysser traséen Lyskilsvatnet, og vil kunne utgjgre en kollisjonsrisiko for storlom og andefugl. Samlet sett
vurderes alt. 2.0 ha liten til middels negativ konsekvens (-/--) for fugl og annet vilt.

Samlet gir dette middels negativ konsekvens (--) for tema naturmangfold.

Alternativ 3.1 Oppheim - Frgland

Alternativ 3.1 er en mulig kobling mellom traseer fra Blafalli og 2.0 fra Sauda, samt mellom 2.1 og 2.0 fra Sauda.

Alternativet er en mulig kobling mellom traseer fra Blafalli og 2.0 fra Sauda, samt mellom 2.1 og 2.0 fra Sauda.
Alternativet bergrer ingen kjente naturtypelokaliteter. Konsekvensene for flora og naturtyper vurderes derfor som
ubetydelige (0).

Denne traseen bergrer heller ingen registrerte viltomrader, men en kraftledning i dette omradet vil kunne gke
bakgrunnsdgdeligheten for en rekke vanlig forekommende arter som enten hekker i omradet eller benytter det til
naeringssgk. Dette tilsier liten negativ konsekvens (-) for fugl.

GISMARVIK — HAVIK

Alternativet 6.0 forutsetter at ny transformatorstasjon bygges pa Havik. Alternativet vil krysse over to naturbeitemarker
(lok. 48 Hellevik og lok. 49 Leirvagen sgr). Begge lokaliteter har forekomster av rgdlistede og truede arter, og pa
sistnevnte (lok. 49) inkluderer det ogsa to sterkt truede (EN) arter. Disse artsforekomstene ligger samtidig i eller tett
inntil foreslatt trasé, noe som gjgr at bade fysiske inngrep og kjgring med motorkjgretgy i marka i disse partiene vil
kunne gi stort negativt omfang pa sarbare og sterkt truede arter, og dermed stor til meget stor negativ konsekvens (- -

/-0,

Mellom Gismarvik og Havik krysser traseen Fosnasundet og Karmsundet, og vil kunne medfgre gkt kollisjonsrisiko for
bl.a. sjgfugl og vatmarksfugl som beveger seg gjennom disse sundene. Traseen passerer ogsa forbi et potensielt
hekkeomrade for hubro (lok. 65) og et gammelt hekkeomrade for samme art (lok. 67). Ytterligere kraftledninger i dette
omradet vil kunne medfgre gkt kollisjonsrisiko for denne sarbare arten.

Samlet sett vurderes alt. 6.0 3 ha middels negativ konsekvens (--) for fugl.

SAMLET BELASTNING OG AVB@TENDE TILTAK

Under samlet belastning er alle alternativ gjennomgatt i forhold til konflikter med utvalgte naturtyper og truede arter.
Den nye kraftledningen fgrer isolert sett i liten grad til gkning i samlet belastning for slike forekomster, men det er grunn
til & framheve at de utvalgte naturtypene hule gamle eiker og kystlynghei begge allerede er utsatt for en stor samlet
negativ belastning, og denne vil forsterkes gjennom den planlagte utbyggingen, sa sant det ikke settes inn avbgtende
eller kompenserende tiltak.

Det er derfor satt fram flere forslag til avbgtende og kompenserende tiltak, som bade retter seg mot generelle hensyn
og spesielle forekomster. Generell aktsomhet og gode rutiner under anleggsarbeidet er her ngdvendig. For fugl er
merking av utvalgte strekninger med fugleavvisere et viktig avbgtende tiltak. Et annet viktig tiltak vil vaere fravaer av
linjerydding gjennom verdifulle edellauvskoger i indre strgk. Flytting av traseer er i liten grad foreslatt, men vil effektivt
redusere konfliktniviet pa et parti mellom Dueland og Adnavatnet. Som viktige kompenserende tiltak kommer
tilrettelegging for bedre skjgtsel og forvaltning av styvingstraer, kystlynghei og naturbeitemark.

USIKKERHET

Usikkerhet er gjennomgatt bade for registreringene, verdisetting og vurdering av omfang og konsekvenser. Denne er
varierende og i noen tilfeller hgy. Feltarbeidet dokumenterte at kunnskapen pa forhand var svaert mangelfull, og dette
lot seg i begrenset grad kompensere underveis i prosessen. Det er knyttet hgy usikkerhet til naturmangfoldet i
hgyereliggende strgk og i noe mindre grad utfordrende miljger i lavlandet, samt for den store organismegruppa
virvellgse dyr. Utslagene pa usikkerhet i verdisetting er likevel redusert, fordi verdipotensialet der ikke er spesielt store.
Det ma likevel forventes at verdifulle naturtyper er oversett og at manglende funn av bl.a. rgdlistearter gjgr at verdien
i noen tilfeller burde veert satt hgyere. Samtidig bgr det framheves at de nye feltundersgkelsene hever kunnskapsnivaet
vesentlig sammenlignet med fgr. Ogsa for omfang er det noe usikkerhet, blant annet som fglge av mangelfull kunnskap
om arters og naturtypers miljgkrav, og hva slags omfang det faktisk blir av planlagte tiltak. Ikke minst gjelder dette hvor
mye som ma hogges og hvordan dette virker inn pa verdiene. Usikkerhet i konsekvens er en summering av usikkerhet i
verdi og i omfang. Metodiske utfordringer gjgr denne vanligvis stgrre for sammenligning mellom delstrekninger enn for
lokaliteter, og samlet sett vurderes den a veere middels stor.
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OPPF@LGENDE UNDERS@KELSER

Nar det gjelder oppfglgende undersgkelser sa anbefales slike spesielt hvis det er fare for hogst i gammel edellauvskog i
indre strgk eller av boreonemoral regnskog lenger ute. | slike tilfeller bgr det foretas detaljkartlegginger pa forhand og
for regnskogene ogsa etterundersgkelser for a overvake langtidseffekter av inngrepet.
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1 Innledning

Multiconsult Norge AS og underkonsulent Miljgfaglig Utredning AS har pa oppdrag fra Statnett utredet
konsekvenser for miljg og samfunn av tidligere meldt ny kraftledningsforbindelse pa Haugalandet.
Konsekvensutredningen vurderer alle alternativer som utredningsprogrammet fra NVE har fastsatt,
med unntak av Havik transformatorstasjon og sjgkabler. Utredningen ble utarbeidet i 2018 etter
melding og hgring av forslag til utredningsprogram i 2017. Rapportene er oppdatert med navn pa
ledningsalternativer i 2020, men det er ikke innhentet ny informasjon i forbindelse med
oppdateringen.

Utredningen bestar av fglgende rapporter fra Multiconsult/ Miljgfaglig Utredning:

e Konsekvensutredning av 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik - Landskap, friluftsliv og
reiseliv (Multiconsult rapport 10200439-01-TVF-RAP-01)

e Konsekvensutredning av 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Naturressurser,
forurensning og verdiskapning (Multiconsult rapport 10200439-01-TVF-RAP-02)

e Konsekvensutredning av 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Naturmangfold
(Multiconsult/ Miljgfaglig Utredning rapport 10200439-01-RIM-RAP-01A og B; versjon B er
unntatt offentligheten pga. sensitiv artsinformasjon)

e Konsekvensutredning av 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik - Kulturminner og
kulturmiljg (Multiconsult rapport 10200439-01-RIM-RAP-02)

e Konsekvensutredning av 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik — Sammendrag av
konsekvensutredning (Multiconsult rapport 10200439-01-TVF-RAP-03)

Foreliggende rapport omhandler tema naturmangfold, og er utarbeidet av Multiconsult og
Miljgfaglig Utredning. Vi henviser til Sammendrag av konsekvensutredningen (Multiconsult rapport
10200439-01-TVF-RAP-03) for omtale av utbyggingsplaner og beskrivelse av overordnet metodikk for
konsekvensutredning som er lagt til grunn.
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2.1

Metodikk

Utredningsprogram

Utredningsprogrammet, fastsatt av Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) den 2. februar 2018,
har gitt retningslinjene/fgringene for den konsekvensutredningen som na foreligger. Utrednings-
programmet sier fglgende om temaet naturmangfold:

Naturmangfold

Det skal utarbeides en offentlig og en ikke-offentlig versjon av fagutredningen om naturmangfold for
d sikre at sensitive opplysninger skjermes i trad med retningslinjer for hdndtering av stedfestet
informasjon om biologisk mangfold og offentlighetsloven § 24. Utredningene av naturmangfold skal
sees i sammenheng med vurderinger av store urgrte naturomrdder og verneomrdder under temaet
«arealbruk».

Naturtyper og vegetasjon

e  Det skal utarbeides en oversikt over eventuelle verdifulle naturtyper og arter, prioriterte arter og
utvalgte naturtyper som kan bli vesentlig bergrt avanleggene.

e Det skal utarbeides en oversikt over kjente arter pd «Norsk Radliste for arter 2015» ognaturtyper
pa «Norsk Radliste for Naturtyper 2011», som kan bli vesentlig bergrt avanleggene.

e Potensial for funn av ikke registrerte forekomster av arter som er kritisk truede, sterkt truede og
sdrbare, jf. «Norsk R@dliste for arter 2015», skalvurderes.

e  Forekomster av fremmede arter (svartelistede arter) i tiltaksomrddet skal vurderes. Dersom
aktuelt skal mulige avbgtende tiltak som hindrer spredning av fremmede arter vurderes.

e Konsekvenser ved kryssing av vann og/eller vassdrag, og hvordan kantvegetasjon langs bergrte
vassdrag blir bergrt og ivaretatt der krysninger er aktuelt.

Fremgangsmadate:

Vurderingene skal konsentreres til areal som vil bli fysisk bergrt, sdnn som vei, oppstillingsplasser,
ryddebeltet osv., og bygge pG eksisterende dokumentasjon. Der eksisterende dokumentasjon er
mangelfull for formdlet skal det giennomfgres feltbefaring. Det skal foretas innhenting av skjermet
artsinformasjon fra Fylkesmennene. Miljgdirektoratets hdndbok nr. 13 og Miljgfaglig Utredning
Rapport 2012:26: «<Sammenhengen mellom rgdlista for naturtyper og DN-handbok 13, inkludert mid-
lertidige faktaark for nye verdifulle naturtyper», skal benyttes i arbeidet. Informasjonen om naturtyper
og vegetasjon som kan bli vesentlig bergrt av anleggene, skal vises pd kart. Sensitive opplysninger skal
merkes «unntatt offentlighet». | rapportens sammendrag skal det lages en tabell over hvilke radlistede
arter som kan bli bergrt av tiltaket og antall kjente lokaliteter for hver enkelt art skal ogsa oppgis.

«Handlingsplan for framande skadelege artar i Rogaland» fra 2011 skal benyttes i utredningsarbeidet.

Fugl!

e Det skal utarbeides en oversikt over fuglearter som kan bli vesentlig bergrt av anleggene, med
spesielt fokus pa arter pd «Norsk R@dliste 2015» og prioriterte arter, ansvarsarter, jaktbare arter
og rovfugl.

e Det skal vurderes hvordan anleggene kan padvirke fuglearter pd «Norsk Rgdliste 2015», prioriterte
arter, ansvarsarter, jaktbare arter og rovfugl gjennom forstyrrelser, omrddets verdi som
trekklokalitet, kollisjoner, elektrokusjon og redusert/forringet gkologisk funksjonsomréde. Det skal
legges spesielt vekt pad fuglearter som kan veere utsatt for kollisjion med luftledninger.
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Fremgangsmadte:

Vurderingene skal bygge pd eksisterende dokumentasjon og kontakt med lokale og regionale
myndigheter og organisasjoner/ressurspersoner. Det skal foretas innhenting av skjermet
artsinformasjon fra Fylkesmennene. Der eksisterende dokumentasjon av fugl er mangelfull skal det
gjennomfgres feltbefaring, fiordspenn skal i seerlig grad vurderes. Miljgdirektoratets handbgker nr. 11
og 13 skal benyttes i arbeidet. Informasjon om fugl som kan bli vesentlig bergrt av anleggene skal vises
pa kart.

Sensitive opplysninger skal merkes «unntatt offentlighet». | rapportens sammendrag skal det lages en
tabell over hvilke r@dlistede fuglearter som kan bli bergrt av tiltaket, og antall kjente lokaliteter for hver
enkelt art skal ogsa oppgis.

Andre dyrearter
o Det skal utarbeides en oversikt over andre dyrearter som kan bli vesentlig bergrt av anlegget.

e Det skal vurderes om viktige @gkologiske funksjonsomrdder for kritisk truede, sterkt truede og
sdrbare arter, jf. «Norsk Radliste 2015» kan bli vesentlig bergrt avanlegget.

Fremgangsmdte:

Vurderingene skal bygge pd eksisterende kunnskap, dokumentasjon og kontakt med lokale og
regionale myndigheter og organisasjoner/ressurspersoner. Det skal foretas innhenting av skjermet
artsinformasjon fra Fylkesmannen. Der eksisterende dokumentasjon er mangelfull skal det gjennom-
fares feltbefaring.

Miljgdirektoratets hdndbgker nr. 11 om viltkartlegging og nr. 13 om kartlegging av naturtyper og
verdsetting av biologisk mangfold skal benyttes i arbeidet. Informasjon om dyr som kan bli vesentlig
bergrt av anleggene skal vises pG kart. Sensitive opplysninger skal merkes «unntatt offentlighet». |
rapportens sammendrag skal det lages en tabell over hvilke r@dlistede dyrearter som kan bli bergrt av
tiltaket, antall kjente lokaliteter for hver enkelt art skal ogsa oppgis.

Samlet belastning, jf. naturmangfoldloven §10

e Det skal vurderes om kraftledningen og andre eksisterende eller planlagte vassdrags- og
energitiltak i omrdadet samlet kan pdvirke forvaltningsmdlene for en eller flere turede eller
prioriterte arter og/eller verdifulle, truede eller utvalgte naturtyper.

e Det skal vurderes om tilstanden og bestandsutviklingen til slike arter/naturtyper som nevnt over
kan bli vesentlig bergrt.

e Detskal vurderes om flere vassdrags- og energitiltak kan pdvirke de samme truede eller prioriterte
arter og/eller verdifulle, truede eller utvalgte naturtyper, herunder lokal, regional eller nasjonal
bestand.

Fremgangsmadte:

Vurderingene skal bygge pa kjent og tilgjengelig informasjon om andre planer (jf. forholdet til andre
planer, se avsnitt om «Arealbruk» i utredningsprogrammet) og utredede virkninger for naturmangfold.

I vurderingen skal det legges vekt pad tiltakets virkninger for eventuelle forekomster av verdifulle
naturtyper jf. Miljgdirektoratets handbok 13, utvalgte naturtyper i henhold til naturmangfoldioven §
52 og gkosystemer som er viktige gkologiske funksjonsomrdder for truede arter i «Norsk Radliste 2015 »
og prioriterte arter i henhold til naturmangfoldloven §23. «Veileder Naturmangfoldloven kapittel I1»
kan legges til grunn i utredningene.
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2.1.1

2.1.2

Definisjon av naturmangfold

Naturmangfold defineres i naturmangfoldloven som mangfoldet av landskapstyper, geologiske
formasjoner, naturtyper, arter (inkludert genetisk variasjon) og deres gkologiske funksjonsomrader.
Fagtema naturmangfold bestar av fglgende deltemaer/verdier:

e Verneomrader (se ogsa utredningen av temaet under «Annen arealbruk»)
e Landskapsgkologiske funksjonsomrader

e  Naturtyper pa land og i ferskvann

e  Naturtyper i saltvann

e  Viltomrader

e  Funksjonsomrader for fisk og andre ferskvannsorganismer

o  Geologiske forekomster

e  Forvaltningsrelevante artsforekomster

Naturmangfoldet sitt verdigrunnlag / verdikriterier

Naturmangfoldkvaliteter registreres pa tre nivaer i konsekvensutredninger, jf. handbok V712 om
konsekvensanalyser (Statens vegvesen 2015):

e  Landskapsniva (landskapsgkologiske funksjonsomrader)
e  Lokalitetsniva (verneomrader, naturtyper, viltomrader, geologiske forekomster mv.)
e  Enkeltforekomster (forvaltningsprioriterte arter og rgdlistearter)

| fagrapporten er det skilt ut i alt 173 delomrader (naturtyper og viltomrader) med konsentrasjoner av
lokaliteter innenfor disse tre gruppene i utredningsomradet. Under verdi- og omfangsvurderingen er
alle forekomster som blir bergrt av tiltaket i delomradene kort beskrevet og verdivurdert.

DN-handbok 13 om kartlegging av biologisk mangfold er benyttet som basis for verdisetting av
naturtyper pa land og i ferskvann (Direktoratet for naturforvaltning 2007). Handboka deler inn
lokaliteter i lokalt viktige (C), viktige (B) og sveert viktige (A) omrader. Noe forenklet kan dette defineres
som lokalt, regionalt og nasjonalt viktige omrader. Verdisetting er gjort etter kriteriene i de siste
faktaarkene for forvaltningsprioriterte naturtyper utarbeidet av Miljgdirektoratet i desember 2014
(Miljgdirektoratet 2014).

Natur i Norge (NiN) er det nye type- og beskrivelsessystemet for naturtyper i Norge. Systemet er
fortsatt under utvikling, og i handbok V712 anbefales det fortsatt a bruke DN-handbok 13 og revisjoner
av denne ved utarbeidelse av konsekvensutredninger av samferdselstiltak. Under feltarbeidet i 2017
og 2018 ble likevel NiN-systemet benyttet som faglig grunnlag, og i lokalitetsbeskrivelser basert pa
feltarbeidet er NiN-terminologi (NiN versjon 2) benyttet ved angivelse av miljgvariasjonen.

Forekomst av rgdlistearter er ofte et vesentlig kriterium for a verdsette en lokalitet. Gjeldende norsk

rgdliste ble lansert i november 2015 (Henriksen & Hilmo

. . L Tekstboks 1. Rgdlistestatus:
2015). Radlistekategoriene er vist i tekstboks 1. eksthoks 1. Redlistestatus

CR = kritisk truet (Critically Endangered)
Viktige viltomrader er ogsa identifisert og verdivurdert. | EN = sterkt truet (Endangered)

DN-handbok 11 om viltkartlegging er i ferd med a fases | VU =sarbar (Vulnerable)

ut, men blir fortsatt vist til som metodegrunnlag i | NT =naer truet (Near Threatened)
handbok V712. En utfasing av vilthandboka tilsier et | DD =datamangel (Data Deficient)
sterkere fokus pa forvaltningsprioriterte arter og
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rgdlistearter i verdisetting av viktige lokaliteter for vilt framover, og dette er det tatt hensyn til i denne

fagrapporten.

Viktige vannmiljger og funksjonsomrader for fisk og andre ferskvannsorganismer er ikke beskrevet
eller vurdert i denne rapporten, siden temaet anses som lite relevant.

Artsdatabanken ga i 2012 ut publikasjonen Fremmede arter i Norge — med norsk svarteliste 2012
(Gederaas m.fl. 2012). | 2018 kom en ny versjon av denne, benevnt Fremmedartslista 2018
(https://www.artsdatabanken.no/fremmedartslista2018). Dette er en oversikt over alle fremmede
arter i landet fordelt pa organismegrupper, med en oppdatert vurderinger av gkologisk risiko.
Forekomsten av fremmede arter er vist i egne temakart, og gitt en kort, generell omtale, men er ikke

ansett som szerlig beslutnings-
relevant i forhold til trasevalg.

Naturmangfoldloven gir
hjemmel for 3 vedta utvalgte
naturtyper, og sa langt er det
fastsatt vedtak
utvalgte naturtyper. Av disse
er i fgrste rekke hule eiker og

om seks

kystlynghei aktuelle for
utredningsomradet, og flere
slike lokaliteter er hittil

dokumentert (se tabell 5.3).

Ogsa slattemark er potensielt

aktuell, men hittil er ingen slike

lokaliteter pavist i utrednings-

omradet. Loven apner ogsa for

a gi truete arter saerskilt sikring

ved at de far status som

prioriterte arter, og dette er na

gjort forialt 13 arter. De fleste

av disse er heller ikke aktuelle i

utredningsomradet, men det

er gjort ett funn av svart-

halespove i influensomradet

(men det er ikke angitt om

dette er av sgrlig eller nordlig

underart). Handbok V712 gir

en oversikt over hvordan

verdien naturmangfold-
kvaliteter skal fastsettes i en
konsekvensutredning (se tabell-
en til hgyre).

av

Verdi- og omfangsvurdering

Liten verdi

Omréderuten landskapsa-
kologisk betydning

Landskaps-ekologiske
sammenhenger

Middels verdi

Omrader med lokal eller
regional landskapsgkologisk
funksjon,

Arealer med noe sammen-
bindings-funksjon mellom
verdisatte delomrader (f.eks.
naturtyper)

Grontstruktur som er viktig pa
lokalt/regionalt niva

Stor verdi

Omréader med nasjonal,
landskapsekologisk
funksjon,

Arealer med sentral
sammen-bindingsfunksjon
mellom verdisaite delom-
rader (f.eks. naturtyper)
Grontstruktur som er viktig
paregionalt/nasjonalt niva

Vannforekomster i tilstands-
klasser svaert dérlig eller
darlig

Sterkt modifiserte
forekomster

Vannmiljef
Miljetilstand

Vannforekomster i tilstands-
Klassene moderat eller god/
lite pavirket avinngrep

Vannforekomster naer natur-
tilstand eller itilstandsklasse
sveaertgod

Verneomrader,
nml. kap. V

Landskapsvernomrader (nml.
5 36) uten store naturfaglige
verdier

Verneomrader (nml &8 35,
37,380g 39)

Arealsom ikke kvalifiserer
Naturtyper palandogi som viktig naturtype

ferskvann

Lokaliteter i verdikategori C,
herunder utvalgte naturtyper i
verdikategori C

Lokaliteter i verdikategori
B og A, herunder utvalgte
naturtyper i verdikategori
BogA

Arealsom ikke kvalifiserer

Ranstypeieah, s som viktig naturtype

Lokaliteter i verdikategori C

Lokaliteter i verdikategori
BogA

lkke vurderte omréder (verdi
C)

Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 1

Viltomrader

Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt2-3
Viktige viltomrader (verdi B)

Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 4-5

Sveert viktige viltomrader
(verdi A)

Ordinsere bestander avinn-
landsfisk,
ferskvannsforekomster uten
kjente registreringer av red-
listearter

Funksjonsomrader for
fisk og andre fersk-
vannsarter

Werdifulle fiskebestander,
f.eks. laks, sjoarret, sjproye,
harrm.fi. Forekomst av al
Wassdrag med gytebestands-
mal/ arlig fangst av anadrome
fiskearter <500 kg.

Mindre viktig omréder for
elvemusling eller rpdlistearter
i kategoriene sterkt truet EN
oqg kritisk truet CR

Viktig omrade for arter i kate-
goriene sarbar VU, naertrust NT.

Viktig funksjonsomrade

for verdifulle bestander av
ferskvannsfisk, f.eks. laks,
sjiggrret, sigroye, al, harr m.fi.
Nasjonale laksevassdrag
Vassdrag med gytebe-
standsmal/arlig fangst av
anadrome fiskearter > 500 kg.
Viktig omrade for elvemus-
ling eller rpdlistearteri kate-
goriene sterkttruet EN ag
kritisk truet CR

Omrader med geclogiske
forekomster som er vanlige
for distriktets geologiske

LI GTE ER GTE G HIETE mangfold og karakter

Geologiske forekomster og
amrader (geotoper) som i stor
grad bidrar til distriktets eller
regionens geologiske mang-
fold og karakter
Pricriteringsgruppe 2 og 3 for
kvarteergeologi

Geologiske forekomster og
amrader (geotoper) som i
stor grad bidrar til landsdel-
ens ellerlandets gealogiske
mangfold og karakter
Pricriteringsgruppe 1far
kvarteergeologi

Artsforekomster

Forekomster av naer tru-

ede arter (NT) og arter med
manglende datagrunnlag
(DD) etter gjeldende versjon
av Norsk rpdliste Fredete arter
somikke erradlistet

Farekomster av truete arter,
etter gjeldende versjon av
Norsk redliste: dvs. katego-
riene sarbar VU, sterkttruet
EN og kritisk truet CR|

Tabell 2-1.

Kriterier for vurdering av verdi av naturmangfold.

Temaene vannmiljg/miljgtilstand og naturtyper i saltvann er
vurdert som mindre relevante ift. omsgkt tiltak og er derfor ikke
videre omtalt eller utredet i denne rapporten.

| omfangsvurderingen beskrives det i hvilken grad tiltaket vil pavirke et delomrade. Det redegjgres for
hvilke virkninger tiltaket representerer for det bergrte delomradet, f.eks. i form av tapt areal (daa og
andel av delmiljget), oppsplitting, kollisjonsrisiko for fugl mv. Virkning pa @kologiske funksjoner
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omtales. Areal med betydning for naturmangfold som tas i bruk i anleggsfasen kan normalt ikke
tilbakefgres til noe naer samme gkologiske tilstand, og behandles derfor som en del av det permanente
omfanget for naturmangfoldtemaet (Statens vegvesen 2015).

| fglge naturmangfoldloven § 8 gjelder kravet til kunnskapsgrunnlaget ogsa effekten av pavirkninger.
Alle omfangsvurderinger ma derfor begrunnes. Dersom kunnskapen om pavirkning er mangelfull
beskrives usikkerheten som grunnlag for a vurdere om fgre-var-prinsippet i naturmangfoldloven § 9
skal tillegges vekt. Det blir ogsa gjort en vurdering av pavirkning opp mot forvaltningsmalene for arter
og pkosystemer (naturmangfoldloven §§ 4 og 5). Direkte virkninger inkluderer tap av naturmangfold
gjiennom arealbeslag. | tillegg vurderes hvor viktig den bergrte delen er for helheten og dermed hvilke
gkologiske funksjoner som bevares i restarealet. Ogsa fare for oppsplitting og brudd pa
landskapsgkologiske sammenhenger vurderes.

Konsekvens

Konsekvensen for hvert delomrade framkommer ved & sammenholde verdivurderingen med
omfangsvurderingen iht. metodikken i hdndbok V712.

Handbok V712 stiller krav om at det gj@gres en vurdering av om alternativene strider mot nasjonale mal
for temaet. Det finnes ingen omforent liste over nasjonale mal for naturmangfold (Statens vegvesen
2015), og vurderingen skal vaere gjenstand for et begrunnet faglig skjgnn. Kriteriene i handbok V712
for motstrid med nasjonale mal for naturmangfold har derfor blitt brukt veiledende i denne
fagrapporten:

e Inngrep i verneomrader som medfgrer forringelse av verneverdier.
e  Forringelse av utvalgte naturtyper eller prioriterte arter/deres gkologiske funksjonsomrade.

e Ny aktivitet eller inngrep i vannforekomst som hindrer at god tilstand kan nas, ev. som medfgrer
fare for nedklassifisering, jf. vannforskriftens § 12

e  Miljgskade som, inkludert vurdering av samlet belastning, truer forvaltningsmal for arter,
naturtyper eller gkosystemer, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5.

Vurderingen gjelder uten eventuelle kompenserende tiltak. @kologisk kompensasjon kan gi grunnlag
for a revurdere motstrid mot nasjonale mal. Dette forutsetter at kompensasjonstiltak er vurdert a
redusere gjenvaerende vesentlige, negative konsekvenser og videre at kompensasjon er gjennom-
f@rbart og inkludert som del av investeringskostnaden. Alternativer som strider mot nasjonale mal for
temaet blir markert i konsekvenstabellen for temaet og viderefgres til sammenstillingen.

Samlet belastning

Naturmangfoldloven § 10 om gkosystemtilnaarming og samlet belastning, sier at «En pavirkning av et
gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt for».
Dette innebeerer at ulike typer tiltak og pavirkningsfaktorer ma sees i sammenheng. For fastsettelse av
konsekvensgrad er fglgende viktig:

e En vurdering av sumbelastningen av tiltaket som utredes, tidligere tiltak og andre tiltak etter
godkjent plan.

e  Situasjonen for gkosystemet, naturtypen eller arten pa kommuneniva, fylkesniva og nasjonalt
niva, jf. forvaltningsmalene i §§ 4 og 5.

e En konkret vurdering av hva som tidligere har bergrt landskapet, gkosystemene og naturtypene
og artene i det aktuelle planomradet.
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2.2

Den ekstra belastningen som tilkommer etter vurdering av samlet belastning beskrives og legges til
konsekvensvurderingen for alternativet.

Usikkerhet

Den viktigste arsaken til usikkerhet er kunnskapsmangel om verdiene og maten tiltaket pavirker
delomradene pa (omfanget). Usikkerhet i verdi og/eller omfangsvurdering fglger med til konsekvens-
vurderingen. Temaet usikkerhet er neermere beskrevet i kapittel 6.

Avbgtende tiltak

Avbgtende tiltak er tilpasninger eller endringer som ikke ligger inne i kostnadene og som kan bidra til
& minimere/redusere de negative virkningene av tiltaket (eventuelt gjgre tiltaket enda bedre).
Naturmangfoldlovens § 11 palegger tiltakshaver kostnadene med ”a hindre eller begrense skade pa
naturmangfold som tiltaket volder”, videre at ”For a unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet
skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet
vurdering av tidligere, navaerende og fremtidig bruk av mangfoldet og gkonomiske forhold, gir de beste
samfunnsmessige resultater.” (§ 12).

Avbgtende tiltak inngar ikke i konsekvensvurderingene, men beskrives som en tilleggsopplysning til
aktuelle alternativ. Det redegjg@res for hvordan det avbgtende tiltaket vil kunne endre konsekvensene
for aktuelle delomrader.

@kologisk kompensasjon

Kompensasjonstiltak kan benyttes der det ikke er mulig & unnga eller tilstrekkelig redusere og avbgte
skadene pa naturverdier ved utbygging — jf. tiltakshierarkiet vist i figuren under. Det kan vaere
restaurering, etablering eller beskyttelse av gkologiske verdier, ofte lokalisert utenfor planomradet.
@kologisk kompensasjon er en siste utvei for & unnga gjenvaerende negative konsekvenser.

Minimere/avbgte skader

Restaurere

Kompensere

Figur 2-1. Tiltakshierarkiet i konsekvensutredninger.

Kunnskapsgrunnlag og datainnsamling

For forvaltningsprioriterte naturtyper og flora er det i fgrste rekke de nyeste kommunale
naturtypekartleggingene som er utfgrt i de ulike kommunene som har gitt viktige opplysninger om
eksisterende informasjon fra omradet (Gaarder & Fjeldstad 2009a, Gaarder & Fjeldstad 2009b,
Hgitomt m.fl. 2014, Jordal & Johnsen 2008, Lundberg 2010). Lokalitetsbeskrivelsene fra disse ligger ute
pa Naturbase (Miljgdirektoratet 2018), men flere av rapportene inneholder ogsa generelle
oppsummeringer av kunnskapsnivaet i kommunene. Rapportene bygger i fgrste rekke pa resultatene
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fra relativt nytt feltarbeid, derav i Etne i 2006 (Gaarder & Fjeldstad 2009a), Akrafjorden i Kvinnherad i
2009 (Gaarder & Fjeldstad 2009b), i Sauda i 2007 (Jordal & Johnsen 2008) og for Tysvaeri 2013 (Hgitomt
m.fl. 2014). Det foreligger ogsa et par eldre naturtyperapporter som til en viss grad er relevante, men
der data i stor grad er inkludert i de foregaende kildene, for Etne (Eldegaard 1996) og Tysveer
(@ygarden & Vorraa 2004). For gvrig inkluderer flere avde kommunale naturtype-registreringene eldre
litteraturkilder og innsamlinger av artsfunn, se naermere omtale i rapportene som her er nevnt, samt
faktaarkene for hver enkelt lokalitet, som er samlet i eget notat (se Gaarder m.fl. 2018).

o

Det ble utfgrt nytt feltarbeid av rapportforfatterne for a supplere innenfor omrader med
kunnskapshull og for a sikre oppdatert statusinformasjon der eksisterende kilder var av eldre dato. |
2017 ble hovedvekten lagt pa de nye linjene, slik planene foreld dette aret. Feltarbeidet ble da utfgrt
noksa seint pa hgsten i to omganger i midten av oktober (09-11.10 av Kirstin M. F. Steinsvag og Sylvelin
Tellnes og 17.-20.10 av Geir Gaarder og Sylvelin Tellnes). Ressursene tillot bare undersgkelser av
begrensede deler av aktuelle traseer. Det ble lagt vekt pa lavereliggende, produktive deler av traseene,
dvs. szerlig kulturlandskap og skogsmiljger, samt i noen grad vatmarksmiljger. Hgytliggende og fattige
skogsomrader og snaufjell ble derimot ikke prioritert og bare unntaksvis oppsgkt. Samtidig ble det gjort
en del avstandsvurderinger og potensialvurderinger, basert pa geologiske og topografiske kart og
flyfoto, kombinert med egen kjennskap til naturmangfoldet i distriktet og det som pa forhand var kjent
fra andre kilder.

1 2018 ble det utfgrt supplerende undersgkelser av linjetraseene (der nye alternativer forela, eller det
av andre arsaker var behov for bedre kunnskap). | tillegg foreld det na ogsa oversikt over behov for
transportveier, riggomrader og anleggsplasser. For disse ble det pa forhand foretatt en gjennomgang
av potensialet for verdifulle naturtyper basert pa studier av flyfoto og topografiske kart, og et
begrenset utvalg ble gjort (vel 1/3 ble plukket ut). | felt ble disse prioritert for undersgkelser, men noe
supplement ble ogsa gjort basert pa felterfaringer underveis, slik at naermere halvparten i praksis ble
oppsekt. Ogsa i 2018 ble feltarbeidet gjennomfgrt noksa seint pa hgsten, dels fordi endelige planer
ikke forela fgr pa hgsten, men ogsa for a fange opp en viktig organismegruppe som sopp best mulig,
Det ble likevel utfgrt noe tidligere enn foregaende ar, i perioden 20-26.09 (Geir Gaarder og Sylvelin
Tellnes, bare 24-26.09 for Kirstin M. F. Steinsvag).

Det var til dels darlig veer med en del vind og regn begge ar, men tidspunktene var likevel forholdsvis
gode sett ut fra registreringsbehovet. Dette gjelder szerlig for hgsten 2018. Nytten av a utfgre arbeidet
sapass seint pa hgsten kommer szrlig tydelig fram i oversikten over paviste rgdlistearter i
utredningsomradet, men ogsa i noen grad i avgrensning og verdisetting av naturtyper. Svakheter
foreligger likevel utvilsomt. Blant annet var det en noksa darlig soppsesong hgsten 2017 (og heller ikke
optimal i 2018, selv om tidspunktet viste seg a vaere ganske godt egnet), en del relevante karplanter
er vanskelig a kartlegge sa seint pa aret, og darlige lysforhold gjgr at sma lav og moser lettere blir
oversett.

| utredningsprogrammet var det lagt opp til at utredningen primzert skulle baseres pa eksisterende
dokumentasjon, og supplerende feltarbeid bare utfgres der det var mangelfull kunnskap. Som det
kommer tydelig fram i kapittel 5.4.5 om verdifulle naturtyper sa var likevel behovet for supplerende
feltarbeid sveert stort. Hele 85% av lokalitetene var ikke registrert tidligere, inkludert et ti-talls i hgyeste
verdiklasse og med til dels mange sjeldne og truede arter knyttet til seg. Samtidig ble det gjort viktige
endringer i avgrensning og dels verdisetting av gamle lokaliteter. Selv om svaert mye ny, forvaltnings-
relevant kunnskap har framkommet gjennom det supplerende feltarbeidet, sa er det en fare for at
utredningsprogrammet sitt klare fokus pa bruk av eksisterende kunnskap kan ha medfgrt viktige
svakheter i resultatene. Dette er neermere diskutert i kapittel 6 om usikkerhet. Antallet naturtype-
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2.3

2.4

lokaliteter ble samlet sett sapass hayt (99 stykker) at beskrivelser av disse ikke er inkludert i denne
rapporten, men gjengitt i eget notat, se Gaarder m.fl. (2018).

For fugl og annet vilt er det i sveert begrenset grad gjort nytt feltarbeid, og beskrivelsen og konsekvens-
vurderingen er i all hovedsak basert pd data fra Artskart, Naturbase, eksisterende rapporter,
Fylkesmannens miljgvernavdeling (sarbare arter unntatt offentlighet) og informasjon fra lokale
ornitologer (se oversikten over muntlige kilder bakerst i rapporten). Unntaket er for hubro, der det ble
giennomfgrt en oppfalgende kartlegging hjelp av lyttebokser pa fire lokaliteter pa senvinteren 2018.

Vurdering av verdi, omfang og konsekvenser

Denne konsekvensutredningen er basert pa en «standardisert» og systematisk tre-trinns prosedyre for
a gjgre analyser, konklusjoner og anbefalinger mer objektive, lettere & forsta og lettere 3 etterprgve
(Statens vegvesen 2015). Vi henviser til beskrivelsen av KU-metodikk i Sammendrag av
konsekvensutredningen (Multiconsult rapport 10200439-01-TVF-RAP-03)

Delstrekninger

Strekningen mellom Blafalli og Gismarvik er delt inn i atte delstrekninger, se figur 2-2. |
konsekvensutredningen er det vurdert omfang og konsekvens for hvert alternativ innenfor disse
delstrekningene i tillegg til at det er gjort en innbyrdes rangering.

Konsekvensene for alternativene 2.0 og 2.1 fra Sauda transformatorstasjon til hhv. Litledalen og
Skjoldastraumen samt alternativ 3.1 er utredet separat og ikke innbyrdes rangert (traseene er ikke helt
sammenlignbare). Det er en rekke koblingsmuligheter mellom alternativer fra Blafalli og Sauda, enten
fra Litledalen, @len eller Skjoldastraumen.

Alternativ 6.0 fra Gismarvik til Blafalli er ikke omfattet av konsesjonssgknaden som denne utredningen
vedlegges, men inngar i konsekvensutredningen.
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Figur 2-2. Oversikt over endepunkter for delstrekningene utredningsomradet er oppdelt i.
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2.5

Tiltakets influensomrade

For deltemaene forvaltningsprioriterte naturtyper, flora og geologisk naturarv/geotoper er influens-
omradet grovt sett regnet som opptil 100 meter fra planlagt tiltaksomrade, dvs. at det tilknyttet
kraftledningene, transportveier o.l. vanligvis er en sone pa inntil 200 meters bredde som er utredet.
Lokaliteter utenfor denne sona kan veere vist pa temakartene i rapporten, men er ikke videre beskrevet
eller utredet.

For fugl og annet vilt er det i hovedsak regnet et influensomrade pa inntil 3 km til hver side av traséen
(se figur 4-7), men det papekes at den omsgkte kraftledningen ogsa kan medfgre konsekvenser for
naturmangfoldet ogsa utenfor dette omradet i de tilfellene der traseene krysser viktige trekkruter for
fugl. Nar det gjelder mindre mobile arter (storsalamander o.l.) er det benyttet samme influensomrade
som for naturtyper/flora (dvs. 100 m til hver side av bergrte arealer).

Vi 47 . .

!
4

Figur 2-3. Fattig boreonemoral regnskog pa nordsiden av Dyrasen i Tysvaer kommune. Naturtypen er
karakterisert av en rekke lav- og mosearter avhengig av hgy luftfuktighet, og inngrep i neeromradet
kan derfor pavirke negativt miljget innenfor lokalitetene. | slike situasjoner er det viktig at en ogsa
utfgrer kartlegging og verdivurdering av areal rundt planlagt tiltak, ikke bare i selve anleggsomradet.
Foto: Geir Gaarder, Miljgfaglig Utredning.
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Tegnforklaring 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kes
7\, Omsgkt traséalternativ s
Influensomradet tatnett
¢~ o ¢ Meldt traséalternativ Postboks 4904 Nydalen
- . Malestokk: 1:350 000 0423 Oslo
" ._~ Transportvei
. i Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
- Influensomradet for vegetasjon/planter )
Tegnet: KMO Dato: 26.10.2018
- Influensomradet for fugl og annet vilt MU Inco nsu IT
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Infl_omr.mxd 0213 Oslo
Figur 2-4. Oversikt over tiltakets influensomrade.
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3  Omradebeskrivelse og verdivurdering
3.1 Naturgrunnlaget

Utredningsomradet gar fra indre fjordstrgk og ut mot kysten, noe som innebaerer en betydelig
topografisk, landskapsmessig og dels klimatisk variasjon. Mens det i ytre strgk er snakk om et noksa
flatt til smakupert kystlandskap som ligger i boreonemoral vegetasjonssone og vintermild under-
seksjon av sterkt oseanisk vegetasjonsseksjon (Moen 1998), er det trange fjorder og hgye fijell i indre
strgk som nar opp i alpine vegetasjonssoner og ligger i humid underseksjon av sterkt oseanisk
vegetasjonsseksjon samt i klart oseanisk seksjon (se figur 5-2). Ogsa kulturhistorisk og berggrunns-
geologisk (se figur 5-3) har omradet en stor spennvidde. En enhetlig beskrivelse av naturgrunnlaget er
derfor vanskelig og kan like gjerne skape forvirring som forstaelse. Vi har derfor valgt a splitte omradet
i tre — kystsona, ytre fjordstrgk og indre fjordstrgk, jf. figur 5-1. Det som samlet sett forener omradet
er at det ligger pa Servestlandet, har et overveiende oseanisk klima der naturgrunnlaget er preget av
forholdsvis merkbar, langvarig kulturpavirkning, lite Igssmasser og en overveiende kalkfattig berggrunn.

Indre:fjordstrpk

-
- = <

Ytre fjordstrok

I

Kystsona

i mmm==="X

Figur 3-1. Grov regioninndeling av undersgkelsesomradet for tema naturmangfold.
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Bn-03

Tegnforklaring 420 kv Bl3falli/Sauda - Havik/Gismarvik Kilride:
“\_ Trasealternativer Vegetasjonssoner og -seksjoner Statnett
Postboks 4904 Nydalen
Malestokk: 1:350 000 0423 Oslo
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
e o Postboks 265 Skayen
Filnavn: Vegetasjonssoner.mxd 0213 Oslo

Figur 3-2. Vegetasjonsoner og —seksjoner i influensomradet. Bn=boreonemoral sone, Sb=sgrboreal sone,
Mb=mellomboreal sone, Nb=nordboreal sone, A=alpine soner, O3=sterkt oseanisk seksjon, O2=klart oseanisk
seksjon. Kilde: Moen (1998)

10200439-RIM-RAP-01A 28. februar 2020/ 02 Side 23 av 128



Statnett multiconsult.no
420 kV Blafalli/Sauda-Havik/Gismarvik 3 Omradebeskrivelse og verdivurdering

Lesmasser
Sandstein
Konglomerat, sedimentaer breksje
Tektonisk breksje
I Mylonitt, fyllonitt

Leirskifer, sandstein, kalkstein
Sandstein, leirskifer
Kalkstein, leirskifer, mergelstein
" Kalkstein, dolomitt
B Granitt, granodioritt
W Dioritt, monzodioritt
B Syenitt, kvartssyenitt
B Monzonitt, kvatsmonzonitt
B Mangerittsyenitt
Ryolitt, ryodacitt, dacitt
0 Rombeporfyr
B Basalt
100 Vulkanske bergarter (uspesifisert)
I Mangeritt til gabbro, gneis og amfibolitt
B Gabbro, amfibolitt
W0 Kvartsdioritt, tonalitt, trondhjemitt
I Olivinstein, pyroksenitt
B Eklogitt
10 Anortositt
1 Ch il itt, stedvis
0 Amfibolitt og glimmerskifer
W Grennstein, amfibolitt
Metasandstein, glimmerskifer
Kvartsitt

~ Fylitt, glimmerskifer
Kalkglimmerskifer, kalksilikatgneis

 Kalkspatmarmor

20 Dolomittmarmor

Diorittisk til granittisk gneis, migmatitt

@yegneis, granitt, foliert granitt

Tegnforklaring 420 kv Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik PIRNSES
“\_ Trasealternativer Berggrunn stat nett
Postboks 4904 Nydalen
Malestokk (A3): 1:240 000 0423 Oslo
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen

Filnavn: Berggrunn.mxd 0213 Oslo

Figur 3-3. Berggrunnskart for influensomradet. Kilde: NGU.
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3.1.1

3.1.2

3.1.3

Indre fjordstrgk

Her er den topografiske og miljgmessige spennvidden klart stgrst. Akrafjorden i nord og indre deler av
Saudafjorden i sgr er viktige landskapselement og ledningstraseene gar fra lavlandet og opp pa
snaufjellet. Det er mye bratte lier, fijellvegger og generelt tungt tilgjengelig terreng. Klimatisk har
partier i fjordliene klare boreonemorale trekk, noe som ikke alltid kommer godt frem pa de grove
kartene over vegetasjonssoner, men samtidig er ogsa hgyereliggende strgk oppe i lavalpin
vegetasjonssone. | mellom er det betydelige areal i sgrboreal og mellomboreal sone. Skoggrensa
varierer noe, men gar gjerne over 500 m.o.h. Lavereliggende strgk havner innenfor klart oseanisk
vegetasjonsseksjon, mens hgyereliggende er i sterkt oseanisk seksjon, humid underseksjon.
Regnskogselementer forekommer flere steder i Akrafjorden, og varmekjeer vegetasjon finnes flere
steder i de sgrvendte liene.

Berggrunnsgeologisk er det en del glimmerskifer i ytre deler av denne sona, som stedvis gir opphav til
noe krevende vegetasjon, mens indre og nordre deler domineres av gneis, dioritt, gabbro, amfibolitt
og andre forholdsvis harde og gjerne naeringsfattige bergarter. | ytre deler (Etne) er det samtidig noe
Igsmasser nede i hoveddalfgrene, mens det for gvrig gjennomgaende er tynt og usammenhengende
Ipsmassedekke.

Omradet har mye lavproduktiv og hgytliggende mark som har veaert pavirket av tradisjonell landbruks-
drift, seerlig i form av husdyrbeite og uttak av ved tidligere, men som i nyere tid blir lite utnyttet. |
fjordliene har kulturpavirkningen veert hgyere, og saerlig utgjgr det stedvis store innslaget av gamle og
grove, tidligere styvede edellauvtreaer et biologisk viktig og karakteristisk trekk der. De mer Igsmasserike
dalbunnene er preget av ganske intensiv utnytting, szerlig til jordbruksdrift (husdyrproduksjon med
mye eng- og beitemark).

Ytre fjordstrok

Utover mot kysten roer terrenget seg gradvis ned og den topografiske spennvidda blir mindre. Det er
snakk om flere korte sidearmer til de store fjordsystemene (Hardangerfjorden i nord og Vindafjorden
i sgr), med tilhgrende sma dalfgrer. Lisidene kan fortsatt veere bratte, men det er mindre steile
fiellvegger og terrenget er noe lettere framkommelig. Ledningstraseene kommer bare sa vidt opp mot
lavalpin sone og gar for det meste i sgrboreal og mellomboreal vegetasjonssone. Skoggrensa synker
gradvis ned mot 300-400 m.o.h. mot vest. Varmekjzere trekk i vegetasjonen er mer sparsomme enn
bade lenger inn og naermere kysten. | hovedsak ligger undersgkelsesomradene i klart oseanisk
vegetasjonsseksjon, og det er lite regnskogselementer a finne.

Berggrunnen bestar for den del av glimmerskifer i indre deler av denne sona, mens det er mest gneis,
kvartsitt og dioritt og lignende harde og naeringsfattige bergarter i ytre deler. Det forekommer noe
Igsmasser i dalfgrer og dels fjordlier, om enn ikke sa tykke lag som i deler av Etne.

Omradene er preget av langvarig kulturpavirkning, med tidligere omfattende beite og hogst i utmarka,
og mer intensiv drift pa innmarka. | nyere tid har utmarksbeitet avtatt sterkt og i store omrader
opphgrt, mens bestandsskogbruk med en del bruk av fremmede bartreer stedvis preger skog-
landskapet. Innmarka blir stort sett intensivt utnyttet med grasproduksjon og gjgdsling av beite-
markene. | motsetning til i indre strgk er gamle og grove styvingstraer sjeldne.

Kystsona

Her er terrenget noksa rolig og smakupert. Det er preget av flere sma, ofte litt uregelmessige
fjordarmer, og er uten markerte dalfgrer. Lisider er korte og kan ofte veere noksa slake, men med
skiftende topografi. Store deler ligger innenfor boreonemoral vegetasjonssone, selv om indre og
«hgyereliggende» partier nok kommer opp i sgrboreal sone. Terrenget er gjennomgaende for
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3.2

3.2.1

3.2.2

lavtliggende til at det dannes noen naturlig skoggrense. Hele omradet ligger i sterkt oseanisk
vegetasjonsseksjon, der indre deler er i humid underseksjon og ytre deler i vintermild seksjon. Sma
fragment med regnskog opptrer i indre deler der topografi og kulturpavirkning tillater det. Enkelte
kuldeskjgre arter begynner a opptre, men de preger landskapet i liten grad. Det samme gjelder
varmekjzere arter.

Berggrunnen er overveiende kalkfattig og dominert av gneisbergarter, men lokalt opptrer likevel
forholdsvis kalkkrevende vegetasjon (dette skyldes helst at gneis ogsa kan veere noksa kalkrik av og til,
men det kan heller ikke utelukkes at sma skjellsandforekomster er arsaken). Det er samtidig
giennomgaende et forholdsvis tynt og dels usammenhengende Igsmassedekke her. Pa den andre siden
forekommer det noe torvjord som fglge av en del sma og middels store myrer.

Kulturpdvirkningen har veaert langvarig og hgy, og er det i stor grad fremdeles. Vesentlige deler av
omradet har veert omtrent helt avskoget og fremdeles utgjgr apne kystlyngheier et viktig landskaps-
element, selv om deler av dem gror igjen og/eller har vaert tilplantet med fremmede bartreer. Det
forekommer noe intensivt utnyttet innmark, men arealene er giennomgaende mindre enn lenger inne.
Til gjengjeld er det stedvis en del noe mer ekstensivt utnyttede beitemarker, som fglge av lengre
beitesesong, og sauehold spiller en viktig rolle. Gamle styvingstreer er sa godt som fravaerende i denne
sona og det er ogsa lite eldre stedegen skog.

Verneomrader

Figur 5-6 gir en oversikt over eksisterende og planlagte verneomrader, samt verna vassdrag, langs de
ulike traséalternativene.

Omrdder vernet i medhold av Naturvernloven eller Naturmangfoldloven

Det er ingen omrader eller objekter vernet i medhold av naturvernloven eller naturmangfoldloven i
umiddelbar naerhet av de ulike traséalternativene. De naarmeste naturvernomradene, Lindevollsmyra
naturreservat (Sauda), Holmedalsberget naturreservat (Kvinnherad) og Landavatnet naturreservat
(Vindafjord) ligger fra ca. 1000 til ca. 1500 m fra naermeste ledningstrasé.

Verna vassdrag

| tabellen under er det gitt et kortfattet resymé for de fire verna vassdragene som bergres av de ulike
traséalternativene.

Tabell 3-1. Verna vassdrag i influensomradet. Kilde: NVE.

Vassdrag Verneplan | Vernegrunnlag
Etne- v Vassdragets elver og vann er sentrale deler av et attraktivt og variert landskap
vassdraget som strekker seg fra fjell, giennom frodig dal og til fjord. Elvelgpsformer,

isavsmeltingsformer, botanikk, fuglefauna og vannfauna (spesielt laks og
sjggrret) inngar som viktige deler av naturmangfoldet. Store kulturminne-
verdier. Viktig for friluftslivet. Restfelt i et ellers sterkt vannkraftutbygget

omrade.
Abgdals- S Stgrre dalfgre med utlgp innerst i Saudafjorden. Vassdraget er sentrale deler av
vassdraget et attraktivt og variert landskap. Elvelgpsformer og vannfauna inngar som

viktige deler av naturmangfoldet. Store verdier knyttet til kulturlandskapet.
Viktig for friluftslivet. Restfelt i et ellers tungt vannkraftutbygget omrade.

Vikedals- Il Beliggenhet nord i Rogalands fjordomrade. Vassdragets mange vann, sveert
elva varierte elvelgp og vatmarksomrader er sentrale deler av et attraktivt landskap
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Vassdrag

Verneplan

Vernegrunnlag

fra fjell, gjennom bred jordbruksdal og til utlgp i fjord. Elvelgpsformer,
isavsmeltingsformer, botanikk og vannfauna inngar som viktige deler av
naturmangfoldet. Store kulturminneverdier. Viktig for friluftslivet. Restfelt i et
ellers tungt vannkraftutbygget omrade.

Hauge-
vassdraget

Kystnaer beliggenhet i nord i Rogaland. Vassdragets elver, myrer og mange vann
er sentrale deler av et variert og smakupert landskap med sma hgydeforskjeller.
Botanikk og vannfauna inngar som viktige deler av det biologiske mangfoldet.
Store verdier knyttet til kulturlandskapet. Viktig for friluftslivet.

Figur 3-4. Vikedalselva.

Foto: Sylvia Smith-Meyer, NVE.

Figur 3-5. Etnevassdraget. Foto: Per Einar Faugli, NVE.
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@ votorvernomrade Statnett
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. . Malestokk: 1:350 000 0423 Oslo
- Foreslatt naturvernomrade
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Naturvern.mxd 0213 Oslo

Figur 3-6. Oversikt over eksisterende og planlagte verneomrader samt verna vassdrag i influensomradet.
Kilde: Miljgdirektoratet og NVE.
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33

3.3.1

Naturtyper, karplanter, moser og lav

Generelle trekk

Som fglge av at det ikke er gjort nytt feltarbeid pa snaufjellet og ogsa at forhandskunnskap om dette
er noe mangelfull og fragmentarisk i regionen, har man ikke grunnlag for noen veldig detaljert og
nyansert beskrivelse av dette. Generelt er det klart at det er fattige vegetasjonstyper som dominerer
og lite Issmasser medfgrer at det er mye blottlagt og kalkfattig berg pa snaufjellet. Antagelig gar ingen
kraftlinjer opp i mellomalpin sone, men holder seg nede i lavalpin sone. Leside- og rabbesamfunn
dominerer der det er Igsmasser nok til a fa utviklet et mer sammenhengende vegetasjonsdekke med
karplanter, selv om det nok ogsa lokalt kan opptre sngleievegetasjon. Primaert i deler av Etne
kommune gir den noe mer naeringsrike og lett forvitrende glimmerskiferen ogsa lokalt grunnlag for en
noe mer kalkkrevende, artsrik og interessant flora. Det er ikke kjent konkrete slike lokaliteter som blir
direkte bergrt av linjetraseene, men i det minste pa fjellet mellom Stordalsvatnet og Skanevik er
floraen noksa godt kartlagt og flere lokaliteter med kalkkrevende flora beskrevet i Naturbase. Bade
lenger nord og lenger sgr pa kysten opptrer det stedvis regnskogselement av moser i slike fuktige,
kystnaere fjell. Slike er hittil ikke kjent fra undersgkelsesomradet, men omradet er ikke bedre under-
sgkt enn at en ikke kan utelukke at det finnes.

| et kystklima, som innenfor undersgkelsesomradet, sa viskes i noen grad skillene mellom ulike
vegetasjonssoner ut. Ikke minst gjelder det hgyereliggende og humide (preget av mye nedbgr og lite
fordamping) landskap, som fjellnaere skoger. Noe tydelig skille mellom fjellskog (skog i nordboreal
vegetasjonssone) og noe mer lavtliggende skog (mellomboreal sone) mangler ofte, og i praksis kan de
typiske fjellskogene simpelthen mangle. Dels er det ogsa svake forskjeller mellom mellomboreal og
sgrboreal sone, der det varmekjaere element kan opptre tett opp mot skoggrensa under gunstige
forhold, mens det kan veaere sveert lite varmekjaere trekk a finne i mange fattige lavlandsskoger.

Generelt er de fattige skogsmiljgene i underspkelsesomradet dominert av dunbjgrk og/eller furu (sa
sant det ikke har veert treslagsskifte med norsk gran eller utenlandske bartrzaer). Det vil samtidig
vanligvis veere snakk om fattig blabaerskog og baerlyngskoger, dels lyngskog pa de mest grunnlendte
og terkeutsatte stedene. Gjennomgaende tolererer furua bade tgrkeutsatte og mer permanent vate
miljger noe bedre enn bjgrk, mens bjgrka er mer bestandig ovenfor skred og tpffe vaerforhold opp mot
fiellet.

Seerlig i fjordstrgkene og de sgrvendte liene av store dalfgrer i indre deler kan det vaere en del
varmekjaer skog med edellauvtraer som eik, ask, alm, lind og hassel. Ogsa stedvis utover mot kysten
opptrer slik skog, men da mest med eik som dominerende treslag. Mange av disse skogene har store
likhetstrekk i feltsjiktet med furu- og bjgrkeskogene, men stedvis er det ogsa vesentlig mer rike skoger
med en del varmekjaere og naeringskrevende arter i skogbunnen.

De apne kulturmarkene i undersgkelsesomradet er for det meste ganske intensivt utnyttet og
artsfattige, som innenfor NiN-systemet ma betegnes som sterkt endret mark. Spredt finnes det ogsa
naturbeitemarker (semi-naturlige enger med beitepreg) som har veert lite eller ikke gjgdslet og som
fortsatt holdes i mer eller mindre god hevd med husdyrbeite. Det nedbgrrike klimaet og en fattig
berggrunn fgrer til at disse gjennomgdende er artsfattige og av friske til fuktige utforminger. | ytre
deler kommer det i tillegg inn noe kalkfattig, oftest grunnlendt kystlynghei.

Det er begrenset med vatmark og ferskvann innenfor undersgkelsesomradet, og disse er gjennom-
gaende artsfattige. Pa enkelte lavlandstjern i kystsona er det innslag av noe helofyttsumper. For gvrig
virker det som om de fleste innsjgene er kalkfattige, selv om marine Igsmasser og naeringstilsig fra
jordbruket nok enkelte steder gir sjger av mer intermedizaert, mesotroft preg. Ogsa vassdragene er stort
sett kalkfattige, samtidig som det overveiende er snakk om bekker og sma elver som blir bergrt og ikke
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store elver. Vi er bare kjent med at det er fattigmyr og dels nedbgrsmyr som ligger innenfor
undersgkelsesomradet, selv om det ikke skal utelukkes at ogsa intermedizer myr forekommer.

[ l‘“ﬁk‘ =

Figur 3-7. Fegrlandsfjorden i Tysvaer kommune, sett mot Apeland. Terrenget i ytre deler av
utredningsomradet er noksa rolig, litt smakupert med en veksling av vannmiljger, ganske ung skog og
ulike typer kulturmark. Foto: Geir Gaarder

Figur 3-8. Erlandstjgrna i Tysveer kommune. | forgrunnen litt artsrik semi-naturlig beitemark, mens det
er til dels noe rik skog dominert av varmekjzere treslag pa gstsiden av tjernet i bakgrunnen. Foto: Geir
Gaarder
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3.3.2 Artsmangfold
Karplanteflora

| kalkrike omradet i fijellet (konkret i forste rekke kjent fra sgrsiden av Akrafjorden) opptrer arter som
fiellkvitkurle, fjellsmelle, flekkmure, gulsildre, sngsildre, tuesildre, bergveronika, harstarr, reinrose,
rynkevier, fjellbakkestjerne, r@dsildre og svartstarr. Dette er alle vidt utbredte fjellplanter i Norge, men
som er knyttet til kalkrike miljger og som kan vaere sjeldne eller mangler pa kystnzere fjell. Med andre
ord opptrer i liten grad bisentriske arter. De fleste skogsomradene har en forholdsvis ordinzer,
artsfattig karplanteflora, dominert av vanlige, vidt utbredte arter. P4 gunstige steder i bratte sgrvendte
fiordlier og dalfgrer kan eni tillegg fa en ganske rik flora av varmekjzere arter. Et godt eksempel pa det
er nordsiden av Stordalsvatnet i Etne, der det forekommer en del krevende arter som sanikkel,
lundgrgnnaks, skogsvingel, kjiempesvingel, bergperikum, skjellrot, varmarihand og ramslgk. Det fore-
ligger sa langt fa indikasjoner pa omradespesifikke arter knyttet til kulturlandskap (unntatt fremmede
arter i og rundt utredningsomradet). Innenfor vatmarksmiljger finnes tradbregne i kantsoner i
Vatsvatnet. Dette er en ganske spesiell forekomst, siden arten har fa populasjoner i landet.

Sopp

Det store mangfoldet av sopp (funga) er giennomgaende lite kartlagt. Det finnes spredte registreringer,
og under eget feltarbeid var vi sarlig oppmerksomme pa enkelte grupper/elementer, som beite-
marksopp, vedboende arter i edellauvskog og mykorrhizasopp knyttet til rik skog. Beitemarksopp
utgjer et sparsomt, men karakteristisk innslag pa apen semi-naturlig engmark, og flere vidt utbredte,
vanlige arter ser ut til & forekomme spredt i omradet. Under feltarbeidet ble det ogsad funnet flere
kravfulle og rgdlistede arter, innenfor slektene rgdsporer (Entoloma), fagervokssopper (Hygrocybe) og
jordtunger (Geoglossum), serlig i ytre deler. Det er kjent enkelte krevende og dels rgdlistede arter av
vedboende sopp pa eik i fjordliene langs Akrafjorden i indre deler. Bare enkelte vanlige arter, som
eikebroddsopp, ble pavist under vart feltarbeid. Seerlig rundt Sauda forekommer ogsa flere krevende
arter pa gammel og dels dgd alm (som almekullsopp), og pa nordsiden av Stordalsvatnet i Etne er det
funnet enkelte arter pa ask. Ellers er det et mangfold av kremler (Russula), risker (Lactarius),
redikksopp (Hebeloma) og musseronger (Tricholoma) mv., i de rikeste edellauvskogene i indre deler. |
tillegg er mange vanlige, mer trivielle arter som er vidt utbredt i omradet.

Lav

Et stort mangfold av lav opptrer vanlig pa bergvegger og traer av ulike slag i omradet. Av saerlig
interesse er fuktkrevende bladlav, som i fgrste rekke vokser pa gamle edellauvtraer og osp, og
fuktkrevende skorpelav pa ulike treslag i regnskogsmiljger. De fgrste, som tilhgrer det sakalte
lungenever-samfunnet, er i omradet saerlig kjent fra Akrafjorden, der Tungesvikstranda har en av de
best utviklede forekomstene av rik boreoneomral regnskog i Norge. En god del arter innenfor slekter
som hinnelav (Leptogium), never-lav (Lobaria), porelav (Sticta) og filtlav (Degelia, Fuscopannaria,
Pannaria) opptrer her, i tillegg til enkelte skorpelav. | ytre deler av Tysveer opptrer det lokalt miljger
med fattig boreonemoral regnskog med bl.a. enkelte arter blant flekklav (Arthonia), paerelav (Pyrenula)
og strylav (Usnea).
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Figur 3-9. Kystnever til venstre (grgnn farge) og praktblafiltlav (NT) til hgyre (bla farge), pa grov,
tidligere styvet ask @st for Indre Tungesvik i Ethe kommune. Begge arter tilhgrer det sakalte
lungenever-samfunnet, dominert av store bladlav, og er knyttet til fuktig skog, gjerne med gamle
styvingstreer. Foto: Geir Gaarder

Figur 3-10. Hassel med et thallus av den regnskogstilknyttede skorpelaven rgdflekklav Arthonia
cinnabarina (VU) sentralt pa stammen, ved Svinalia i Tysveer kommune. Foto: Geir Gaarder
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3.3.3

Moser

Rogaland har en rik flora med moser, ikke minst fuktighetskrevende arter, der mange er nasjonalt
sjeldne med en utpreget sgrvestlig utbredelse i Norge. Fa arter er derimot pavist innenfor under-
sgkelsesomradet, da de fleste kjente forekomster av de mest krevende artene forekommer litt lenger
sor i Ryfylke. Det kan nevnes at dvergperlemose, en art knyttet til fattig boreonemoral regnskog, ble
funnet under feltarbeidet i ytre deler av Tysveer. Fra Akrafjorden er det tidligere kjent funn av flere
andre fuktkrevende arter, gjerne knyttet til fossefall og hgyereliggende, bratte fjellsider (som
gullhdrmose og prakttvebladmose). Muligens opptrer slike arter ogsa enkelte steder innenfor
undersgkelsesomradet, men disse miljgene har i liten grad blitt oppsgkt under vart feltarbeid.

- ,,1}
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s »
¥

Figur 3-11. Bjgrkestamme ved Dyrasen i Tysvaer kommune. Noen eksemplar av den bitte lille
dvergperlemosen Lejeunea ulicina kan skimtes sentralt pa treet pa bildet. Arten vokser i Norge pa ulike
treslag i fuktige miljger pa Servestlandet, og regnes som en typisk art for fattig boreonemoral regnskog.
Foto: Geir Gaarder

Radlistearter

Kunnskapen om rgdlistearter innenfor organismegruppene karplanter, sopp, moser og lav er
sammenstilt i tabell 5-2.

Denne sammenstillingen er i fgrste rekke basert bade pa eget feltarbeid i 2017 og 2018, og
opplysninger som ligger offentlig tilgjengelig i Artskart (Artsdatabanken 2018). | alt er det kjent seks
regdlistede karplanter i influensomradet, en mose, 19 sopp og 22 lavarter. Ytterligere undersgkelser vil
opplagt kunne forlenge lista noe, szerlig blant sopp, men helst ogsa noen flere lav og moser, men i
mindre grad karplanter.
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Tabell 3-2. Forekomst av rgdlistede karplanter, sopp, lav, moser og insekt i utredningsomradet for ny 420 kV
kraftledning Blafallli/Sauda - Gismarvik; i Kvinnherad, Etne, Karmgy, Sauda, Tysveer og Vindafjord kommuner.
Kilde: A=Artskart, N=Naturbase, F=felt 2017 og 2018. *-funnet er litt usikkert.

Art ‘ Vitenskapelig navn ‘ Status ‘ Funn ‘ Funnsteder (kilde)

Karplanter

Ask Fraxinus excelscior VU 20+ Spredt til vanlig i indre strgk, noe mer sparsom
og lokal i ytre deler (lok 1, 2, 3, 4,5,6,7,8,9,
11,12, 13, 14, 16, 17, 18, 34, 35, 36, 41, 73, 83,
87, 88,90, 91, 93, 94, 95, 96, 100 (F, N, A)

Stortrollurt Circaea lutetiana VU 1 11 Furdal sgr (N)

Skogfredlgs Lysimachia nemorum NT 2 17 Norheimsstranda (F, A), 31 lle skog (F)

Villeple Malus sylvestris VU 2 90 Haugen (F), 60 Fossahaugen gvre (F)

Alm Ulmus glabra VU 10+ Spredt | indre strgk, ganske sjelden i ytre deler
(lok1,2,5,6,7,9,11,17, 83 (A, F, N)

Barlind Taxus baccata VU 1+ 119 Espeland -hagemark (PM)

Sum 6 arter 40+ funn

Sopp

Sinobermuslingsopp Crepidotus cinnabarinus VU 1 17 Norheimsstranda (F)

=¥ Entoloma atrocoeruleum NT 1 49 Leirvagen sor (F)

Svartbla rgdspore Entoloma chalybaeum NT 1 48 Hellevik (F)

Ravnergdspore* Entoloma corvinum NT 1 48 Hellevik (F)

Fagerrgdspore/- Entoloma queletii/E. kervernii VU/NT 3 49 Leirvagen sor (F), 77 Garhaug sgrvest (F),
101 Hetland-Vatnheim (F)

Rosa rgdspore* Entoloma roseum EN 1 49 Leirvagen sor (F)

Trolljordtunge Geoglossum simile NT 1 75 Kvalen (F)

Russelaervokssopp Hygrocybe russocoriaceus NT 1 49 Leirvagen sor (F)

Gulfotvokssopp Hygrocybe flavipes NT 3 48 Hellevik (F), 56 Leirvag sgrvest (F), 87
Fosstveit (F)

Redskivevokssopp Hygrocybe quieta NT 1 49 Leirvagen sor (F)

Sitronskivevokssopp Hygrocybe spadicea EN 1 49 Leirvagen sor (F)

R@d honningvokssopp | Hygrocybe splendidissima VU 2 48 Hellevik (F), 49 Leirvagen sgr (F)

Papillvokssopp Hygrocybe subpapillata VU 1 87 Fosstveit (F)

Almekullsopp Hypoxylon vogesiacum NT 1 5 Valla-Kolemyr (F)

Lundvokspigg Mycoacia uda VU 1 17 Norheimsstranda (N)

Elegant Ramariopsis subtilis NT 1 5 Valla-Kolemyr (F)

smafingersopp*

Indigobarksopp Terana coerulea NT 1 5 Valla-Kolemyr (F), 17 Norheimsstranda (A)

Vranglodnetunge Trichoglossum walteri VU 1 49 Leirvagen sgr (F)

Ruteskorpe Xylobolus frustulatus NT 1 15 Indre Tungesvik 3 (A)

Sum 19 arter 25 funn

Moser

Stammesigd Dicranum viride NT 1 11 Furdal sgr (N)

Sum 1 arter 1 funn

Lav

Rodflekklav Arthonia cinnabarina NT 1 41 Svinali vest (F)

Fureflekklav Arthonia lirellans VU 2 43 Dyrasen (F), 44 Sagbakken sgr (F)
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Art Vitenskapelig navn Status Funn | Funnsteder (kilde)

Kystkorallav Bunodophoron melanocarpum NT 1 13 Lendershaugane (N)

Praktlav Cetrelia olivetorum VU 1 13 Lendershaugane (N)

Skorpefiltlav Fuscopannaria ignobilis NT 4 11 Furdal sgr (N), 13 Lendershaugane (A), 17
Norheimsstranda (F), Indre Tungesvik gst (A)

Olivenlav Fuscopannaria mediterranea NT 1 17 Norheimsstranda (F)

Bleik kraterlav Gyalecta flotowii VU 6 1 Smelvenuten sgr (F), 5 Valla-Kolemyr (F), 17
Norheimsstranda (F, N), 18 Litledalen: Onstein
(F), 83 Bjgdnakletten vest (F), 91
Stordalsvatnet: Honsvik (F)

Trelegglav Gyalecta truncigena VU 2 1 Smelvenuten sgr (A), 17 Norheimsstranda (N)

Almelav Gyalecta ulmi NT 6 1 Smelvenuten sgr (F, N), 2 Bergsbgen nord (F),
5 Valla-Kolemyr (F), 7 Espeland (N), 119
Espeland (N), 88 Bergsbgen nordgst (F)

Kranshinnelav Leptogium burgessii VU 1 13 Lendershaugane (N)

Skoddelav Menegazzia terebrata NT 2 13 Lendershaugane (N), 80 Dyrasen nord (F)

Kastanjelav Neevesia sampaiana VU 1 11 Furdal sgr (N)

Kjgttkraterlav Pachyphiale carneola NT 5 11 Furdal sgr (N), 41 Svinali vest (F), 81 Amdal
— hasselhage (F), 95 Indre Tungesvik sgr 1 (F),
Indre Tungesvik gst (A)

Praktblafiltlav Pectenia cyanoloma NT 2 11 Amlandsheia sgr (N), 12 Indre Tungesvik 2
(F)

Gul paerelav Pyrenula occidentalis NT 2 13 Lendershaugane (N), 44 Sagbakken sgr (F)

- Requienella seminuda VU 1 1 Smelvenuten sgr (A)

Kystdoggnal Sclerophora peronella NT 1 83 Bjgdnakletten vest (F)

Bleikdoggnal Sclerophora pallida NT 6 1 Smelvenuten sgr (F, N), 2 Bergsbgen nord (F),
5 Valla-Kolemyr (F), 7 Espeland (N), 83
Bjgdnakletten vest (F), 88 Bergsbgen nordgst
(F)

Rgd stuvlav Thelopsis rubella VU 1 11 Furdal sgr (N)

Hornstry Usnea cornuta NT 1 80 Dyrasen nord (F)

Ringstry Usnea cf flammea NT 2 43 Dyrasen nordgst (F), 80 Dyrasen nord (F)

Kyststry Usnea fragilescens VU 1 80 Dyrasen nord (F)

Sum 22 arter 50 funn

* Funnene er litt usikre, seerlig som fglge av at dette er mangelfullt utredete artskompleks.

2/3 av funnene har kommet gjennom feltarbeidet i 2017 og 2018, mens den siste tredjedel er eldre
funn som er registrert i Naturbase eller Artskart. Generelt virker det tidligere @ ha vaert utfgrt fa sgk
etter krevende og rgdlistede arter i utredningsomradet. Et visst unntak er fjordliene langs Akrafjorden,
lokalt i Sauda og tilsvarende li pa nordsiden av Stordalsvatnet.

Det er nok i fgrste rekke arter knyttet til regnskog og gammel edellauvskog som bade dominerer blant
lav og dels moser og sopp her, og som har interesse i en stgrre sammenheng. Sezerlig gjelder det
rgdlistearter funnet pa gamle edellauvtreer ved Akrafjorden, lokalt i Sauda og pa nordsiden av Stordals-
vatnet. Det er mulig enkelte av forekomstene i undersgkelsesomradet i seg selv kan oppfattes som
nasjonalt viktige, som sinobermusling pa nordsiden av Stordalsvatnet, og uansett ligger de innenfor et
kjerneomrade for et slikt element i Norge. Dermed utgj@gr forekomstene her en del av en nasjonalt
viktig populasjon. Det gjelder antagelig arter som kranshinnelav og kastanjelav, og kanskje ogsa
stammesigd, Gyalecta truncigena, Pachyphiale carneola, praktblafiltlav og Thelopsis rubella. For andre
rgdlistearter virker undersgkelsesomradet hittil mindre viktig i et nasjonalt perspektiv.
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Tegnforklaring 420 kv Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:

“\_ Traséalternativer ®  Kritisk truet (CR) Redlistede planter og sopp statnett
" \__~ Transportvei ®  Truet (EN) Postboks 4904 Nydalen
Malestokk: 1:175 000 0423 Oslo
©  Sarbar (VU)
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
©  Neertruet (NT) o
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
e
Ratamarigel (20) Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skeyen
Filnavn: Redliste.mxd 0213 Oslo

Figur 3-12. Registrerte forekomster av rgdlistede plante- og sopparter i N@-del av influensomrédet. Kilde:
Artsdatabanken og egne registreringer.
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Tegnforklaring
“\_ Traséalternativer

“\__~ Transportvei

®  Kritisk truet (CR)
®  Truet (EN)

©  Sarbar (VU)

©  Neertruet (NT)

©  Datamangel (DD)

420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik

Redlistede planter og sopp

Malestokk: 1:175 000

Kunde:

Statnett

Postboks 4904 Nydalen
0423 Oslo

Oppdrag: 10200439-01

Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020

Kartgrunnlag: TopoRaster

Filnavn: Rgdliste.mxd

Utarbeidet av:

Multiconsult

Multiconsult AS
Postboks 265 Skeyen
0213 Oslo

Figur 3-13. Registrerte forekomster av rgdlistede plante- og sopparter i SV-del av influensomradet. Kilde:
Artsdatabanken og egne registreringer.
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Figur 3-14. Sinobermusling Crepidotus cinnabarinus (VU) pa morken aske-
stamme i Norheimsstranda, Etne. Arten er de sma rg@de soppene, mens den
store hvite er en antatt mer triviell (ikke artsbestemt) muslingsopp. Foto: Geir
Gaarder

Figur 3-15. Sitronskivevokssopp Hygrocybe
spadicea (EN) i artsrik beitemark pa Leirvag,
Karmgy. Arten er bare sa vidt pavist tidligere
pa Vestlandet. Foto: Geir Gaarder
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rﬁo. Horéa!andV' =
. 0‘ ~'g;i' _‘4 Buskerud
st 5 e B e Figur 3-17. Europeisk utbredelse av sinobermusling
¥ “ :9' . : Crepidotus cinnabarinus (VU). Kartutsnittet er
Reg#nd: hentet fra den internasjonale artsdatabasen
A7 2 gbif.org. Arten forekommer ogsa i Nord-Amerika.

Figur 3-16. Nasjonal utbredelse av kranshinne-
lav Leptogium burgessii (VU). Kartutsnittet er
hentet fra Artskart (Artsdatabanken 2017).
Konsentrasjonen av funn i Akrafjorden er frem-
hevet med bla sirkel.

Figur 3-18. Skorpefiltlav Fuscopannaria ignobilis Figur 3-19. Rognestamme med en del gul pzerelav
(NT) pa ask pa nordsiden av Stordalsvatnet i Ethne Pyrenula occidentalis (NT) ved Sagbakken i Tysvaer
kommune. Arten tilhgrer lungeneversamfunnet og kommune. Dette er den mest utbredte arten knyttet
er kystbundet, men oppfattes ikke som noen til fattig boreonemoral regnskog i Norge. Foto: Geir
regnskogsart i Norge. Foto: Geir Gaarder. Gaarder.
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3.3.4 Fremmede arter

Fremmede arter er arter som opptrer utenfor sitt naturlige utbredelsesomrade, det vil si utenfor det
omradet artens naturlige spredningspotensial tilsier at den skal veere. Fremmede arter er spredt til nye
omrader bevisst eller ubevisst ved hjelp av menneskers aktivitet. Det er utarbeidet en nasjonal liste
med risikovurdering til fremmedarter (https://www.artsdatabanken.no/fremmedartslista2018 ), men
denne har innsnevret sitt vurderingsomrade vesentlig sammenlignet med den generelle definisjonen,
siden den bare behandler arter som ikke er naturlig hjemmehgrende innenfor landets grenser, og bare
arter som ikke begynte a spre seg fgr 1800. Viforholder oss til den generelle definisjonen, og har derfor
ogsa inkludert arter som norsk gran og europalerk.

Tabellen under viser en oversikt over registrerte observasjoner av fremmede arter av planteriinfluens-
omradet (se ogsa kapittel 5.4.6 for fremmede arter av dyr). Det foreld begrenset med registreringer pa
forhand. Under eget feltarbeid kartla vi systematisk fremmedarter innenfor registrerte naturtype-
lokaliteter, og vanligvis ogsa i naeromradet til disse, mens det var noe mer tilfeldig hva som ble notert
i resten av landskapet. Listen over registrerte arter er derfor ikke spesielt lang (13 arter) eller utfyllende
(den inneholder bare arter fra tre- og busksjiktet, og ingen arter typiske for feltsjiktet pa sterkt endret
mark er inkludert). Samtidig var det et klart inntrykk at det generelt finnes fa fremmedarter i
utredningsomradet og at fa enkeltarter er dominerende. Unntaket gjelder fremmede treslag i skog-
bruket. Her er szerlig plantefelt av sitkagran og norsk gran, samt frgspredde traer fra disse et vanlig syn
i lisidene langs fjordene i utredningsomradet, samt kystlyngheier i ytre deler.

Noen fremmedarter ble observert langs eksisterende veier og anleggsveier i sakalt sterkt endret mark,
men inntrykket er ogsa her at det er fa registreringer og at de fleste veier har lite fremmedarter som
spres ved masseflytting. Flere fremmedartsfunn er heller knyttet til fuglespredning som er utfordrende
a bekjempe, slik som mispel-artene og hgstberberis. Innenfor og i naeromradet til avgrensede
lokaliteter ble det flere steder funnet fremmede arter og disse funnene er omtalt i lokalitets-
beskrivelsene.

Atte av de registrerte artene er pa prioritert tiltaksliste i handlingsplanen mot fremmede, skadelige
arter i Rogaland (Storhaug 2011). Det gjelder fglgende arter: bergfuru/alpefuru (dvs inkludert
buskfuru), europalerk, norsk gran, parkslirekne, platanlgnn, sitkagran, sngbzer og sprikemispel.

Tabell 3-3. Observasjoner av fremmede arter av planter, risikostatus (basert pa fremmedartslista fra
2018), antall funn og funnsteder. Kilde: Artsdatabanken og egne observasjoner. Anmerking: Flere av
artene kan vaere vanskelig & bestemme, og det foreligger derfor i noen tilfeller usikkerhet knyttet til
artstilhgrighet for funn.

Art Vitenskapelig navn Status Forekomst Funn i eller naer naturtypelokaliteter (nr)
Edelgran Abies alba NR 2 Ivarsrgd (10), Matre: Langhamrane (45)
Platanignn Acer pseudoplatanus SE mange funn Roalkvam, Smelvenuten sgr (1), Bergsbgen

nord (2), @vstabp edellgvskog (27), @vstabg —
hagemark 2 (29), lle — skog (31), Erlandstjgrna
@st (36), Fossahaugen gvre (110), Roalkvam —
hgstingsskog 1 (113), Roalkvam — hgstingsskog

2(114)
Hgstberberis Berberis thunbergii SE 1+ Hei fra Hgie til Aksdalvatnet (76), trolig
Smelvenuten sgr (1)
Bulkemispel Cotoneaster bullatus SE 1+ Lauvasen
Dielsmispel Cotoneaster dielsianus SE 3+ Ronvik, Aksdal, Skjold
Sprikemispel Cotoneaster divarictus SE 1+ Hei fra Hgie til Aksdalvatnet (76)
Europalerk Larix decidua NR mange funn Hei fra Hgie til Aksdalvatnet (76) m.fl.
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Art Vitenskapelig navn Status Forekomst Funn i eller neer naturtypelokaliteter (nr)
Norsk gran Picea abies LC mange funn Furdal sgr (11), Kaldheim SV (19), Hgyland sgr

(20), Fossa s@r (21), Leirvagen sgr (49), Hei fra
Hgie til Aksdalvatnet (76), Brekkehammaren
(100)

Sitkagran Picea sitchensis SE mange funn Fossahaugen (32), Erland nord (35),
Erlandstjgrna (37), Erlandstjgrna vest (38),
Sauahaugen nord (39), Kvednavika (42),
Sauahggda ser (72), Hei fra Hgie til
Aksdalvatnet (76), Garhaug SV (77), Garhaug
sgr (78), Hetland: Vatnheim (101), Hetland

(102)
Bergfuru/alpe | Pinus uncinata/mugo SE 1 Hei fra Hgie til Aksdalvatnet (76)
furu
Parkslirekne Reynoutria japonica SE 4+ Svellandsvegen; Baugstrandvegen, Skjold
Rgdhyll Sambucus racemosa SE 1 Erlandstjgrna gst (36)
Sngbeer Symphoricarpos albus HI 1 Skjold

Figur 3-20. Parkslirekne er en fremmedart som er sveert vanskelig a bekjempe, og som spres lett ved
flytting av Igsmasser. Her star den i veikanten langs en aktuell anleggsvei i Kvinnherad kommune. Foto:
Kirstin Maria Flynn Steinsvag
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Figur 3-21. Mispler spres ved at trostefugler spiser de rgde baerene og sprer de sma frgene inni. | denne
lia pa Sevik ble det registrert nesten 20 individer av dielsmispel (SE). Foto: Sylvelin Tellnes

Figur 3-22. Sngbeer (HI) langs Haukelivegen E134 star i en planlagt anleggsvei sammen med mye
parkslirekne. Planten kan spres ved frgspredning, men det virker mer sannsynlig at denne noksa store
bestanden kan ha kommet med tilfgrte I@smasser. Foto: Sylvelin Tellnes
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Tegnforklaring 420 kv Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:
“"\_ Trasealternativer = Svarthoy (SE) Eieietaeer statnett
- i ®  Hoy(H) Postboks 4904 Nydal
..~ Transportvei stboks ydalen
Malestokk: 1:170 000
= Potensielt hgy (PH) 042510sl0
= lav(LO) Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Mu |ﬁconsu"
Kartgrunnlag: Topografisk norgeskart Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Fremmedarter.mxd 0213 Oslo

Figur 3-23. Registrerte forekomster av fremmede arter i N@-del av influensomradet. Kilde: Artsdatabanken.
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Tegnforklaring
Svart hgy (SE)
Hay (HI)

“\_  Traséalternativer

“\._ Transportvei

Lav (LO)

Potensielt hgy (PH)

420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik

Fremmedarter

Kunde:

Statnett

Malestokk: 1:170 000

Postboks 4904 Nydalen
0423 Oslo

Oppdrag: 10200439-01

Utarbeidet av:

Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020

Multiconsult

Kartgrunnlag: Topografisk norgeskart

Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen

Filnavn: Fremmedarter.mxd

0213 Oslo

Figur 3-24. Registrerte forekomster av fremmede arter i SV-del av influensomradet. Kilde: Artsdatabanken.
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3.3.5 Verdifulle naturtyper

Det var pa forhand kjent 14 naturtypelokaliteter innenfor definert utredningsomrade, mens det under
eget feltarbeid ble kartlagt ytterligere 86 lokaliteter, dvs. samlet sett er det na kjent 100 lokaliteter
med forvaltningsprioriterte naturtyper iinfluensomradet. En oversikt over lokalitetene er gitt i tabellen
under, mens figur 5-25 til 5-32 viser beliggenheten (delstrekninger uten registrerte naturtyper er ikke
vist pa disse kartene). Vi viser for gvrig til et eget notat (Gaarder m.fl. 2018) for mer detaljert
informasjon (naturtypebeskrivelser, kilder for informasjon, begrunnelse for verdisetting, forslag til
skjgtsel og hensyn) om de ulike lokalitetene.

Tabell 3-4. Oversikt over kjente naturtypelokaliteter innenfor influensomradet, sortert etter kommune
og internt databasenummer. Nr=lokalitetsnummer gitt i den interne databasen. Naturbasenr=nummer
som er benyttet i Miljgdirektoratets Naturbase for de lokalitetene som alt ligger der. Areal er oppgitt i
dekar. Lokalitetene er sortert etter kommune og internt nummer.

Nr | Naturbasenr | Navn Kommune | Naturtype Areal | Verdi
12 | - Indre Tungesvik 2 Etne Store gamle traer 7 B
13 | BNO0042232 | Lendershaugane Etne Regnskog 56 B
14 | - Indre Tungesvik 1 Etne Store gamle trzer 13 B
15 | - Indre Tungesvik 3 Etne Store gamle traer 5 B
16 | - Indre Tungesvik A Etne Store gamle traer 4 B
17 | BNO0042250 | Norheimsstranda Etne Rik edellauvskog 447 A
18 | - Litledalen: Onstein Etne Hagemark 22 B
19 | - Kaldheim sgrvest Etne Naturbeitemark 38 B
20 | - Hgyland sgr Etne Naturbeitemark 14 B
21 | - Fossa sgr Etne Naturbeitemark 42 B
73 | - Halsnes Etne Hagemark 13 B
91 | - Stordalsvatnet: Honsvik Etne Store gamle trzer 49 A
92 | - Onstein: Fjellgarden Etne Rikmyr 1,5 B
93 | - Indre Tungesvik sgr 3 Etne Store gamle traer 0,3 C
94 | - Indre Tungesvik sgr 2 Etne Store gamle traer 0,4 B
95 | - Indre Tungesvik sgr 1 Etne Store gamle trzer 0,2 B
96 | - Indre Tungesvik nord Etne Store gamle treer 0,7 B
117 - Hallaland Etne Store gamle treer 0,1 C
48 | - Hellevik Karmgy Naturbeitemark 56 A
49 | - Leirvagen sgr Karmgy Naturbeitemark 121 A
50 | - Middagshaugen Karmgy Naturbeitemark 5 C
56 | - Leirvag sgrvest Karmgy Naturbeitemark 0,6 C
11 | BNO0062867 | Furdal sgr Kvinnherad | Rik edellauvskog 860 A
45 | BN00049481 | Akrafjorden: Matre: Kvinnherad | Naturbeitemark 73 C

Langhamrane

89 | - Indre Svelland Kvinnherad | Naturbeitemark 0,28 C
90 |- Haugen Kvinnherad | Hagemark 59

1 | BNOO045049 | Smelvenuten sgr Sauda Hgstingsskog 76 A
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Nr | Naturbasenr | Navn Kommune | Naturtype Areal | Verdi
2 |- Bergsbgen nord Sauda Gammel edellauvskog 138 A
3 |- Gunnarsrgd nord Sauda Gammel boreal lauvskog 2,7 C
4 |- Brekke nord Sauda Gammel edellauvskog 13 B
5 | BN0O0045060 | Abgdalen: Valla-Kolemyr Sauda Rik edellauvskog 253 A
6 | BNO0045057 | Abgdalen: Ovanfor Espeland | Sauda Hgstingsskog 42 B
7 | BN00045056 | Abgdalen: Espeland Sauda Hgstingsskog 32 A
(hagemark)
119 | BN00045055 | Abgsdalen: Espeland Sauda Hagemark 522 B
(hagemark)
9 | BN0O0045012 | Amdal Sauda Rik edellauvskog 175 B
10 | - Ivarsrgd eik Sauda Store gamle treer 0,6 C
83 |- Abgdalen: Bjgdnakletten vest | Sauda Store gamle traer 106 A
85 | - Fosstveitvegen 2 Sauda Store gamle trzer 0,1 C
86 | - Fosstveitvegen 1 Sauda Store gamle treaer 0,1 B
87 | - Fosstveit Sauda Naturbeitemark 59 B
88 | - Bergsbgen nordgst Sauda Store gamle trzer 4 B
100 - Brekkehammaren Sauda Store gamle traer 13 B
118 - Stgladn Sauda Naturbeitemark 12 C
1201 - Stutadalen Sauda Naturbeitemark 3 c
34 | - Bjoland Tysveer Hagemark 28 B
35 | - Erland nord Tysveer Store gamle treer 4 C
36 | BNO0037893 | Erlandstjgrna gst Tysveer Hagemark 15 C
37 | BNO0037913 | Erlandstjgrna Tysveer Middels kalkrik innsj@ 40 B
38 | - Erlandstjgrna vest Tysveer Naturbeitemark 8 C
39 |- Sauahaugen nord Tysveer Kystlynghei 348 B
40 | - @vre Svinali Tysveer Naturbeitemark 13 C
41 | - Svinali vest Tysveer Hagemark 121 A
42 | - Kvednavika Tysveer Middels kalkrik innsj@ 26 B
43 | - Dyrasen nordgst Tysveer Regnskog 16 B
44 | - Sagbakken sgr Tysveer Regnskog 1,3 B
70 | - Svinali sgr Tysveer Kystmyr 40 B
72 | - Sauahggda sgr Tysveer Naturbeitemark 31 C
74 | - Kvednavika sgr Tysveer Kystmyr 31 B
76 | BNO0082288 | Hei fra Hgie/Hauge til Tysveer Kystlynghei 9467 B
Aksdalvatnet
77 | - Garhaug sg@rvest Tysveer Naturbeitemark 85 B
78 | - Garhaug sgr Tysveer Kystlynghei 2105 B
80 | - Dyrasen nord Tysveer Regnskog 15 B
81 |- Amdal - hasselhage Tysveer Hagemark 2 B
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Nr | Naturbasenr | Navn Kommune | Naturtype Areal | Verdi
98 | - Amdal eik 1 Tysveer Store gamle traer 0,2 C
99 | - Amdal eik 2 Tysveer Store gamle traer 0,2 C
101 - Hetland: Vatnheim Tysveer Naturbeitemark 21 B
102 - Hetland Tysveer Kystlynghei 2244 B
103 - Sevik vest 3 Tysveer Rik edellauvskog 2 C
104 - Sgvik vest 1 Tysveer Store gamle treer 0,1 B
105 - Sevik vest 2 Tysveer Store gamle traer 0,1 B
106 | - Erland Tysveer Store gamle traer 0,2 B
107 - Kvalen Tysveer Naturbeitemark 5 B
108 | - Sponavika Tysveer Kystmyr 1 C
22 | - Roalkvam Vindafjord | Gammel edellauvskog 34 A
23 | - Roalkvam gst 1 Vindafjord | Store gamle traer 0,1 B
24 | - Roalkvam @st 2 Vindafjord | Store gamle traer 0,1 B
25 | - Roalkvam vest Vindafjord | Store gamle traer 0,1 B
26 | - Takstein-Litlaland Vindafjord | Hagemark 87 A
27 | - @vstabg edellpvskog Vindafjord | Rik edellauvskog 10 A
28 | - @vstabg - eng Vindafjord | Naturbeitemark 1 C
29 | - @vstabg - hagemark 2 Vindafjord | Hagemark 9 C
30 | - Pvstebg - tre 3 Vindafjord | Store gamle traer 0,1 A
31 |- lle - skog Vindafjord | Rik edellauvskog 3 B
32 |- Fossahaugen Vindafjord | Naturbeitemark 42 B
51 |- @vstabg -hagemark 1 Vindafjord | Hagemark 3 C
52 |- @Pvstabg -tre 1 Vindafjord | Store gamle traer 8888 B
53 | - @vstabg tre 2 Vindafjord | Store gamle trzer 7843 B
54 | - Kjgltveit Vindafjord | Store gamle treer 9 B
55 | - Vestvoll Vindafjord | Naturbeitemark 12 C
109 - Byrkjeland Vindafjord | Naturbeitemark 7 C
110] - Fossahaugen gvre Vindafjord | Rik edellauvskog 7 B
1111 - Fossahaugen nedre Vindafjord | Store gamle trzer 0,1 B
112 - Sandeid fengsel Vindafjord | Naturbeitemark 36 A
113 - Roalkvam -hgstingssskog 1 Vindafjord | Hgstingsskog 40 B
114 - Roalkvam -hgstingsskog 2 Vindafjord | Hgstingsskog 40 B
1151 - Roalkvam -eng Vindafjord | Naturbeitemark 5 B
116 - Roalkvam nord Vindafjord | Store gamle trzer 0,1 B
1211 - Skjenet Vindafjord | Kystmyr 2 C
122 - Bgrkjeland Vindafjord | Naturbeitemark 9 C
123 | BNO0016652 | Ingriddalen Intakte lavlandsmyrer 5855 A
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Tegnforklaring Verdifulle naturtyper 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:

7™\ Omspkt traséalternativ

@ 5=tk (4) Naturtyper Statnett
*7 *. _+ Meldt traséalternativ - Viktig (B) Postboks 4904 Nydalen

Malestokk: 1:40 000 0423 Oslo

“\__ Transportvei Lokalt viktig (C)

Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:

Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult

Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Naturtyper.mxd 0213 Oslo

Figur 3-25. Oversikt over verdifulle naturtyper. Kilde: Naturbase og egne registreringer.
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Tegnforklaring Verdifulle naturtyper 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:

7\~ Omspkt traséalternativ - Svaert viktig (A) e statnett

*7*, .+ Meldt traséalternativ - Viktig (B) Postboks 4904 Nydalen

n Malestokk: 1:40 000 0423 Oslo

© \._- Transportvei . Lokalt viktig (C)
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS

Postboks 265 Skgyen

Filnavn: Naturtyper.mxd 0213 Oslo

Figur 3-26. Oversikt over verdifulle naturtyper. Kilde: Naturbase og egne registreringer.
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Tegnforklaring Verdifulle naturtyper 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:
7"\ Omspkt traséalternativ - Svaert viktig (A) e statnett
*7*, .+ Meldt traséalternativ . Viktig (B) Postboks 4904 Nydalen
n Malestokk: 1:40 000 0423 Oslo
© \._- Transportvei . Lokalt viktig (C)
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Naturtyper.mxd 0213 Oslo
Figur 3-27. Oversikt over verdifulle naturtyper. Kilde: Naturbase og egne registreringer.
10200439-RIM-RAP-01A 28. februar 2020 / 02 Side 50 av 128



Statnett multiconsult.no
420 kV Blafalli/Sauda-Havik/Gismarvik 3 Omradebeskrivelse og verdivurdering

uaploljepiobis

Bdtaviko

x
} &
g J Soviekiubben

45

Katteidtongen

Kvitholmen

s (8 o N\
M |

vatnet

Lo
)

Rdmsafands;

vagén .

! Oskeland
1.8
Storavatnet

\
1

\ B\ e

Tegnforklaring Verdifulle naturtyper 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:

7™\ Omspkt traséalternativ - Sveert viktig (A) RetiRtyper statnett

*7*, .+ Meldt traséalternativ . Viktig (B) Postboks 4904 Nydalen

n Malestokk: 1:40 000 0423 Oslo

" \._.- Transportvei D Lokalt viktig (C)
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Mulficonsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS

Postboks 265 Skgyen

Filnavn: Naturtyper.mxd 0213 Oslo

Figur 3-28. Oversikt over verdifulle naturtyper. Kilde: Naturbase og egne registreringer.
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Tegnforklaring Verdifulle naturtyper 420 kv Bl&falli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:
7"\ Omsgkt traséalternativ - Svaert viktig (A) Rkt statnett
*7*, .+ Meldt traséalternativ - Viktig (B) Postboks 4904 Nydalen

= Malestokk: 1:50 000 0423 Oslo

“s__ Transportvei Lokalt viktig (C)

Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Naturtyper.mxd 0213 Oslo

Figur 3-29. Oversikt over verdifulle naturtyper. Kilde: Naturbase og egne registreringer.
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Tegnforklaring Verdifulle naturtyper 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik

Kunde:
7"\ Omspkt traséalternativ - Svaert viktig (A) e statnett
*7*, .+ Meldt traséalternativ . Viktig (B) Postboks 4904 Nydalen
n Malestokk: 1:40 000 0423 Oslo
© \._- Transportvei - Lokalt viktig (C)
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 M u |ﬁc0 nsu |1'
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Naturtyper.mxd 0213 Oslo

Figur 3-30. Oversikt over verdifulle naturtyper. Kilde: Naturbase og egne registreringer.
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Tegnforklaring Verdifulle naturtyper 420 kv Bl&falli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:
7"\ Omsgkt traséalternativ - Svaert viktig (A) Rkt statnett
*7*, .+ Meldt traséalternativ - Viktig (B) Postboks 4904 Nydalen
Malestokk: 1:50 000 0423 Oslo

“s__ Transportvei

() Lokalt viktig (c)

Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:

Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Naturtyper.mxd 0213 Oslo
Figur 3-31. Oversikt over verdifulle naturtyper. Kilde: Naturbase og egne registreringer.
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Tegnforklaring Verdifulle naturtyper 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:
7"\ Omspkt traséalternativ - Svaert viktig (A) e statnett
*7*, .+ Meldt traséalternativ . Viktig (B) Postboks 4904 Nydalen
- Malestokk: 1:30 000 0423 Oslo
© \._- Transportvei - Lokalt viktig (C)
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Naturtyper.mxd 0213 Oslo
Figur 3-32. Oversikt over verdifulle naturtyper. Kilde: Naturbase og egne registreringer.
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3.3.6 Naturverdier knyttet til gamle edellauvtrezer, inkludert hule eiker

Slike traer utgjgr en sapass viktig del av paviste naturverdier i utredningsomradet at det her er valgt a
gi en litt utdypende omtale av dem.

Gamle eiketraer blir trukket fram som et ekstremt artsrikt milj@, der det kan vaere hundrevis av ulike
arter knyttet til bare ett tre. Hule eiker er da av denne grunn ogsa blitt en utvalgt naturtype i Norge,
med spesiell beskyttelse gjennom naturmangfoldloven. Selv om det er godt dokumentert at eik er det
mest artsrike treslaget, sa gjelder den samme trenden for andre varmekjaere treslag, som ask, alm og
dels lind. For eik er det szerlig mangfoldet av insekter som trekkes fram, men det er ogsa snakk om et
stort antall sopp, samt mange lav, moser og dels ogsa virveldyr. Foruten traernes alder og stgrrelse som
faktor i seg selv, er det innslag av spesielle livsmiljger pa treerne, som hulrom med rgdmold og grov
sprekkebark, som er en viktig arsak til artsrikdommen.

Midtre og indre fjordstrgk i sgrlige deler av Hordaland (Hardangerfjorden og Akrafjorden) og
tilstgtende deler av Rogaland (Sauda, Suldal) har trolig de stgrste konsentrasjonene av gamle og grove
edellauvtreer i Norge, og utgjér dermed ogsa en internasjonalt viktig region for slike traer. Det er her
ganske sikkert samlet sett flere tusen traer som er flere hundre ar gamle og med dimensjoner over 2
meter i brysthgydeomkrets, bade av eik og ask, og kanskje ogsa alm og lind.

Det fuktige, oseaniske klimaet gjgr her at det i liten grad er insekter som har det store og forvaltnings-
messig viktige artsmangfoldet, i motsetning til i mer varme og kontinentale omrader (som sgrlige
@stlandet, Sgr-Sverige osv.). Derimot er det de gjennomgéaende mer fuktkrevende mosene og spesielt
lavartene som er viktige artsgrupper. | tillegg kommer ogsa her en god del sopp, bade marklevende
arter og nedbrytere av trevirke. Det samlede artsmangfoldet er nok ikke sa hgyt som lenger s@rgst,
men en god del arter med sgrvestlig utbredelsesmgnster har derimot nasjonalt og dels internasjonalt
(i det minste nord-Europeisk) viktige forekomster her.

Disse artene har dels et sgrgstlig utbredelsesmgnster i Norge/Norden, der forekomstene pa Sgrvest-
landet seerlig er knyttet til indre fjordstrgk og nedre deler av dalfgrene. Dette gjelder de fleste
relevante insekter, mange sopp og en del skorpelav som vokser pa tarr og grov sprekkebark. Det er i
tillegg en del arter med et s@grvestlig mgnster, der nzermeste voksesteder gjerne er pa de britiske gyer,
mens de mangler ellers i Norden. Dette gjelder ikke minst en god del lav og noen moser, sakalte
regnskogsarter. | tillegg omfatter det ogsa noen sopp, og da i fgrste rekke et knippe vedboende arter,
og et og annet insekt.

Internt innenfor den aktuelle regionen er det en gradient, der indre Ryfylke og Akrafjorden er saerlig
viktig for de fuktkrevende regnskogsartene, og da med ask som det sentrale treslaget. Hardanger, og
dels indre del av Suldal, er viktigere for de litt mer varmekjaere sgrgstlige artene, og der eik og alm far
stgrre betydning.

Foruten a vaere generelt artsrike er det szerlig det hgye innslaget av rgdlistede og truede arter som
forvaltningsmessig er viktig med disse gamle edellauvtraerne. Hovedarsaken til at de er truet, bade
nasjonalt og i stor grad ogsa internasjonalt, er at slike gamle treer er i betydelig tilbakegang og utgjer
et truet element i seg selv. Pa Sgrvestlandet har nesten alle gamle edellauvtraer vaert styvet tidligere.
Denne tradisjonen har na stort sett opphgrt og traerne faller etter hvert over ende som fglge av alder
og for stor krone, samtidig som rekrutteringen av gamle trzer er darlig. Nye treer blir ikke styvet og
mange steder blir unge og halvgamle traer hogd. | tillegg utgj@r overbeite av hjort (og radyr) et svaert
alvorlig problem, som fgrer til at ask og alm over store omrader har darlig rekruttering og der dels ogsa
store treer blir alvorlig skadd. Sammen med nye alvorlige sykdommer pa disse to treslagene
(askeskuddsyken og almesyken), har dette fgrt til at treslagene i seg selv nd regnes som truet (VU —
sarbar). Mens alm pa Vestlandet hittil har blitt skanet, sa herjer begge sykdommer over det meste av
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3.3.7

Europa og fgrer til at gamle treer av begge treslag er i ferd med a forsvinne helt over store omrader der
de tidligere har vaert vanlige. Ogsa andre former for negativ pavirkning, som ulike former for utbygging
og tilplanting med fremmede bartreer, fgrer til tap av gamle treer. Sett i lys av hvor gamle disse traerne
kan bli (mange hundre ar og over tusen ar for eik) sa er tilbakegangen urovekkende sterk ogsa i Norge.
Det mangler gode estimat for Vestlandet sin del, men nar en ser alle dgde og dgende gamle
edellauvtraer rundt i skogene her, hvor stor andel de utgjgr og hvor fa som er pa veg til a bli gamle, sa
er det klart at tilbakegangen i denne regionen slett ikke star tilbake for hva som er dokumentert for
eik pa @stlandet eller i Sverige. Det er ikke usannsynlig at den er vesentlig hgyere.

Det foreligger en god del litteratur om verdier og trusler knyttet til gamle edellauvtraer. Det meste er
internasjonalt eller for Norge sin del fokusert pd @stlandet, men det finnes ogsd noe data for
Sgrvestlandet. To av de viktigste relevante kildene er Nordén et al. (2015) sin undersgkelse av
mangfoldet pa gamle treer av bl.a. ask, alm og lind som del av ARKO-prosjektet og faggrunnlaget til
handlingsplan for gamle eiker (Sverdrup-Thygeson et al. 2010).

Betydningen av forekomster innenfor utredningsomradet for den nye kraftledningen

Gamle edellauvtreer opptrer primaert innenfor to/tre delomrader langs de utredete linjetraseene. Det
ene er rundt Sauda, der det saerlig forekommer en god del gammel styvet ask, samt litt styvet alm. Det
andre ligger langs Akrafjorden samt ved Stordalsvatnet og Litledalsvatnet i Etne og dels Kvinnherad
kommuner. Ogsa her er ask viktigste treslag, men ved Akrafjorden og lokalt i Sauda er det ogsa snakk
om noe eik og litt lind og pa nordsiden av Stordalsvatnet er i tillegg alm og dels lind viktige treslag.
Flere av eiketraerne her faller inn under utvalgt naturtype «hul eik» slik den er definert med grunnlag
i naturmangfoldlova. Innenfor fglgende lokaliteter opptrer slike (de tre fgrste ligge i Sauda, de fire siste
i Etne):

e 10 Ivarsrgd (naturtype store gamle treer, verdi lokalt viktig — C)

e 85 Fosstveitvegen 2 (naturtype store gamle treer, verdi lokalt viktig — C)

e 86 Fosstveitvegen 1 (naturtype store gamle treer, verdi viktig — B)

e 11 Furdal sgr (naturtype rik edellauvskog, verdi sveert viktig — A) / 90 Haugen (naturtype hagemark,
verdi viktig — B)

e 14 Indre Tungesvik 1 (naturtype store gamle treer, verdi viktig — B)

e 15 Indre Tungesvik 3 (naturtype store gamle treaer, verdi viktig — B)

e 16 Indre Tungesvik A (naturtype store gamle trzer, verdi viktig — B)

Nordsiden av Akrafjorden har betydelige forekomster av gammel eik (se Gaarder & Fjeldstad 2009b)
med mange hundre (og kanskje over 1000) slike traer. Enkelte rgdlistede og truede arter er pavist pa
disse, men de noksa sparsomme undersgkelsene hittil indikerer et vesentlig lavere mangfold her enn i
tilsvarende miljger langs nordsiden av Hardangerfjorden. De gamle asketraerne pa sgrsiden av Akra-
fiorden, langs Tungesvikstranda og videre noen kilometer mot nordgst, er et kjerneomrade for
regnskogslav pa gammel ask i Norge (sammen med et omrade i Hjelmeland i Rogaland). Mangfoldet
er betydelig og flere av de mest sjeldne og truede artene opptrer her. Ved Litledalsvatnet er det gjort
fa funn av krevende arter pa traerne og klimaet er her neppe sa gunstig for dem, mens nordsiden av
Stordalsvatnet derimot har en del arter, i f@rste rekke noe varmekjaere og sgrgstlige arter, som er
typiske for de indre fjordstrgkene. Det samme elementet kommer igjen i Sauda.

Naturverdier knyttet til kystlynghei

Kystlynghei er trelgse omrader dominert av lyng, férst og fremst rgsslyng, som er dannet gjennom
rydding, jevnlig avsviing og helarsbeite gjennom flere tusen ar. Slike heiomrader finnes langs kysten
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fra Sgrlandet til Lofoten, der vintrene er milde nok til at husdyr kan ga ute hele aret. Den tradisjonelle
skjptselen med brenning, lyngslatt og beite gjgr at rgsslyng blir en god forplante som ogsa taler et
hardt beitepress. Disse arealene har vart viktige beiteressurser for fiskebgnder langs kysten som har
hatt begrenset med innmark. Kystlyngheier er ogsa viktig for arter av planter, fugler og insekter som
er knyttet til kulturlandskapet og et oseanisk klima. Kystlynghei opptrer i tillegg nesten alltid i mosaikk
med nakent berg og myr/myrkant. Dette gker mangfoldet av miljger og arter i landskapet.

| dag er denne naturtypen i tilbakegang, ikke bare i Norge, men ogsa i Europa. Tilbakegangen skyldes
bade opphgr av den tradisjonelle driftsformen og overgang til mer intensive driftsformer, men ogsa
tilplanting av skog (ofte med fremmede treslag). | tillegg er utbygging ogsa en trussel for naturtypen.
Siden 2015 har derfor kystlynghei vaert en utvalgt naturtype i Norge som gir den ekstra beskyttelse
gjiennom naturmangfoldioven. Den er ogsa oppf@rt som sterkt truet (EN) pa rgdlista for naturtyper
(Lindgaard & Henriksen 2011).

Kystlynghei forekommer i den ytre delen av utredningsomradet og det er registrert lokaliteter med
dominans av naturtypen langs de tre ytre delstrekningene, fra Skjoldastraumen til Gismarvik i Tysveer
kommune (i tillegg til lokalitetene nevnt under er er det fragment innenfor enkelte andre lokaliteter):

e 39 Sauahaugen nord, verdi viktig — B

e 76 Hei fra Hpie/Hauge til Aksdalvatnet, verdi viktig — B
e 78 Garhaug sgr, verdi viktig — B

e 102 Hetland, verdi viktig — B

Generelt i ytre del av utredingsomradet i Karmgy og Tysvaer kommuner finner en relativt store
omrader med kystlynghei som dominerer landskapet i de mindre bebygde strgkene. Det er stor
variasjon i tilstanden og hevdsituasjon. Noen omrader er fremdeles i drift med beite, og enkelte
omrader brennes ogsa fremdeles, men mye er i gjengroing. Det er ogsa plantet til med gran og
fremmede treslag flere steder. Slik planting har skjedd siden 50/60-tallet og er en viktig medvirkende
arsak til tilbakegangen i arealet med kystlynghei i Norge. | tillegg er det en trussel for tilstanden i
tilgrensende areal med kystlynghei fordi de fremmede treslagene (og norsk gran) sprer seg fra plante-
felt og ut i lyngheia og forsterker gjengroingen.

Utbygging er ogsa en trussel for lyngheiene i dette omradet. Nye samferdselsprosjekt, som veier, har
apnet opp for utbygging i nye omrader og legger beslag pa kystlynghei. Dette kan en blant annet se
ved den nye tunellen mellom Karmgy, Fosen og E39, og Haugalandet Naringspark som er under
utbygging i kystlynghei. Slike fysiske inngrep fgrer til gkt fragmentering av naturtypen og ikke minst
reduksjon i areal.

Vilt

Fugl

| folge Artsdatabanken er det registrert til sammen 235 arter av fugl i influensomradet (se vedlegg 2),
deriblant 4 kritisk truete (CR), 11 truete (EN), 18 sarbare (VU) samt 27 naer truede (NT) arter jf. tabell
5-7. Dette inkluderer bade arter som hekker regelmessig i influensomradet (eksempelvis makrellterne,
vipe, sanglerke, etc.), arter som opptrer regelmessig pa var- og hgsttrekket eller i vinterhalvaret
(eksempelvis lomvi, brushane, bergand, svartand, havelle, etc.) samt mer sjeldne arter som kun er
sporadisk observert i omradet (eksempelvis hortulan, hauksanger, svartrgdstjert, etc).

Gragas, gramake, stokkand, tjeld, steer, toppand og fiskemake topper lista med tanke pa antall inn-
rapporterte individer (alle over 7000) i Artskart, mens hele 25 arter er registrert i influensomradet med
kun ett individ.
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Basert pa innrapporterte funn av rgdlistede eller sarbare arter av fugl, samt kontakt med lokale

ornitologer i influensomradet, er det avgrenset en rekke viktige funksjonsomrader for fugl langs de

ulike traséalternativene (se kapittel 5.4.7). Gitt influensomradets store utstrekningen er det fokusert

pa omrader med stort artsmangfold, hgy konsentrasjon av rgdlistearter, hekkeomrader for kollisjons-

utsatte arter av bl.a. rovfugl, vatmarksfugl og hensefugl, samt viktige trekkruter/-korridorer. Hekke-

omrader for mer trivielle arter av fugl (dvs. funksjonsomrader av lokal betydning) er i mindre grad

avgrenset og beskrevet.

3.4.2 Rowvilt

Tabellen under gir en kortfattet beskrivelse av forekomsten av rowvilt i influensomradet. Alle

registrerte observasjoner er i tillegg vist i figur 5-32 og 5-33.

Tabell 3-5. Status for rovvilt i influensomradet. Kilde: Artsdatabanken.

Art

Status

Forekomst

Brunbjgrn

EN

Det er ikke registrert observasjoner av brunbjgrn i influensomradet i Artsdatabankens
Artskart (se figur 5-33), men i fglge Rovbase (se figur 5-32) foreligger det enkelte
bekreftede og flere ubekreftede observasjoner og funn av sportegn etter brunbjgrn i
Sauda og Vindafjord pa -70, -80 og -90 tallet. Streifdyr kan forekomme siden unge
brunbjgrner vandrer over store omrader, men arten har ingen reguleer forekomst i
dette omradet.

Ulv

CR

Det er ikke registrert observasjoner av ulv i influensomradet i Artsdatabankens
Artskart (se figur 5-33), men i fglge Rovbase (se figur 5-32) foreligger det ett
ubekreftet funn av sportegn etter ulv like vest for Saudasjgen. Streifdyr kan
forekomme, men arten har ingen regulaer forekomst i dette omradet.

Fjellrev

CR

| fglge Artsdatabanken foreligger det ingen kjente observasjoner av fjellrev i influens-
omradet i nyere tid.

Radrev

LC

Det foreligger flere observasjoner av rgdrev i alle de bergrte kommunene, og arten
antas a vaere vanlig forekommende over det meste av influensomradet.

Gaupe

EN

Innenfor tiltakets influensomrade er det kun
registrert ett funn av gaupe hos Artsdatabanken,
naermere bestemt ved Haland (Etne). | fglge 2018
Rovbase foreligger det imidlertid flere sikre
observasjoner av arten innenfor og i umiddelbar

naerhet av influensomradet, bl.a. ved Hovland

(Etne), mellom @lensvag og Skjoldastraumen og .

sgr for Tysveer. | fglge NINA (Tovmo m.fl. 2018) er o aatfes

det ikke registrert noen familiegrupper av gaupe i STl
Rogaland eller Hordaland (jf. figuren til hgyre), og A e e AR
det antas at det i all hovedsak er snakk om streifdyr e MA

selv. om yngling trolig kan forekomme i enkelte
omrader pa Vestlandet.
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Art Status | Forekomst

Jerv EN | folge Artsdatabanken foreligger det ingen obser- :
vasjoner eller sporfunn av jerv innenfor influens- i
omradet, men ett individ ble observert like o
utenfor influensomradet (ved Hgylandsnuten i :

Etne) i mars 2018. Rovbase inneholder noen v

ubekreftede (usikre) funn sgr for Fjellgardsvatnet _' iy

(Vindafjord) og i Heidalen (Sauda). De naermeste Y

familiegruppene har i fglge Rovdata tilhold i Jotun- i

heimen. Det antas derfor at det kun er streifdyr £ °°:'5

som forekommer i sgndre del av Hordaland og i ":’R
. . J AROIDATA

Rogaland, og at arten ikke yngler i influens- —x

omradet.

Grevling LC | fglge Artsdatabanken foreligger det ingen kjente observasjoner av grevling i
influensomradet. Naermeste funn ligger sgr og gst for Boknafjorden (Stavanger og
Hjelmeland), og Boknafjorden utgjgr trolig en barriere for videre spredning nordover.

Oter VU Oteren var i lang tid fravaerende i sgndre del av Hordaland og det meste av Rogaland,
men har i senere tid reetablert seg i omradet. Det er registrert oter flere steder i
influensomradet i Artskart, men i fgrste rekke i sgrvestre del av omradet (mellom
Skjoldastraumen og Karmsundet). Videre innover i fjordene foreligger det relativt fa
observasjoner av oter.

Mar LC | Artskart foreligger det kun et fatall observasjoner av mar i influensomradet, men
dette skyldes trolig underrapportering og det antas at arten er relativt vanlig i
skogsomradene i indre og midtre strgk og trolig noe mer fatallig i ytre strgk (hvor det
er mindre skog).

Ragyskatt LC Ogsa nar det gjelder rgyskatt foreligger det fa observasjoner i Artskart. Arten fore-
kommer over store deler av landet, fra kysten og opp mot hgyfjellet, og det antas at
dette ogsa er tilfelle i influensomradet.

Snhgmus LC Iht. Artskart foreligger det ingen funn sngmus i influensomradet, men arten er
registrert andre steder i regionen. Sngmus er en art som sjelden viser seg og som
derfor trolig er underrapportert. | Rogaland og Hordaland, og landet for @vrig,
foreligger det observasjoner fra kysten og opp i hgyfjellet, og det antas at fore-
komsten i influensomradet gjenspeiler den vide utbredelsen pa nasjonalt niva.
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Figur 3-33. Utsnitt fra Rovbase. Kartet inneholder bade bekreftede og ubekreftede observasjoner.
Grgnne punkt = gaupe, brune punkt = brunbjgrn og bla punkt = jerv.
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Figur 3-34. Oversikt over registrerte observasjoner av rovvilt i influensomradet. Kilde: Artsdatabanken.
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Figur 3-35. Oversikt over registrerte observasjoner av hjortevilt samt villreinomrader i influensomradet. Kilde:
Artsdatabanken.
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3.4.3 Hjortevilt

Tabellen under gir en kortfattet beskrivelse av forekomsten av hjortevilt i influensomradet. Alle
registrerte observasjoner i Artskart er i tillegg vist i figur 5-34.

Tabell 3-6. Status for hjortevilt i influensomradet. Kilde: Artsdatabanken.

Art

Status

Forekomst

Elg

LC

| Artskart foreligger det spredte observasjoner av elg innenfor influensomradet i Sauda og
Etne. Det foreligger ingen observasjoner fra Kvinnherad, Vindafjord, Tysveer eller Karmgy,
men streifdyr kan trolig forekomme ogsa her. | fglge SSB skytes det 1-2 elg i Sauda pr ar (6
fellingslgyver i 2018), mens det i Etne (2 fellingslgyver i 2018) ikke har blitt skutt noen elg
siden 2006.

Villrein

LC

Skaulen-Etnefjell villreinomrade omfatter kommunene Suldal, Sauda, Etne og Odda, og
bestar av tre adskilte delomrader (se figur 5-34). Antall dyr i villreinomradet er begrenset
av fattig grunnfjell med mye nedbgr bade sommer og vinter, noe som gir lite beite per
areal. Fellingstallene varierte sterkt i perioden 1986-2015. Pa det meste ble det felt 43 dyr
(SSB). Antall fellingslgyver har imidlertid vaert en del hgyere (www.villrein.no).

Det vestligste omradet, Bjgnndalen og Midtre Etnefjell, ligger innenfor tiltakets influens-
omrade i kommunene Sauda og Etne. Her ble det satt ut reinsdyr for fgrste gang i 1990,
men i fglge villreinlaget har det ikke veert villrein i dette omradet siden 2012. Det foreligger
per dags dato heller ingen planer om & sette ut igjen dyr, da det er kostbart & fa satt ut vill-
rein og tamrein ikke vil bli tillatt pga. fare for genforurensning til gvrige villreinstammer
(Steinar Grindheim, pers. medd.).

Hjort

LC

Hjorten er en meget tallrik art over store deler av influensomradet, og da spesielt i skogs-
omradene i midtre og indre strgk. Figuren under viser antall felte dyr i perioden 2006/07-
2017/18.
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Hjorten er som tidligere nevnt et typisk skogsdyr. Mens enkelte hjorter er stasjonaere
gjennom hele aret, kan deler av bestanden ha kortere eller lengre vandringer mellom
sommer- og vintertilholdsomradene. Et vanlig mgnster er at dyrene overvintrer i kystnaere
lavlandsstrgk med relativt milde og sngfattige vintre, og flytter etter sngsmeltingen oppover
og innover i landet nar varen kommer. Siden hjortens aktivitet er innstilt pa energisparing
om vinteren, har dyrene behov for et mye mindre leveomrade pa denne tiden enn om
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sommeren. Mens leveomradet om sommeren kan vare opp mot 10 km?, trenger et
leveomrade om vinteren ikke a vaere stgrre enn 1 km2. Vinterbestanden av hjort kan derfor
veere sveert tett innenfor attraktive overvintringslokaliteter. Det antas at denne generelle
beskrivelsen av hjortens arealbruk gjennom aret ogsa gjenspeiler forholdene i influens-
omradet.

Radyr LC Det er tilsynelatende en brukbar bestand av radyr i deler av influensomradet (dvs. lavere-
liggende jordbruks- og skogsomrader). SSBs statistikk over felte radyr indikerer at
bestanden er stgrst i midtre og ytre deler av influensomradet og mer sparsom innover i
fiordene, noe som hgyst sannsynlig skyldes gunstigere klimatiske forhold (milde vintre og
lite sng) i ytre strok.

250
200
150

100

50

e=@== 1135 Sauda =@ 1146 Tysvaer 1149 Karmgy

e=@== 1160 Vindafjord ==@==1211 Etne 1224 Kvinnherad

Som beskrevet i kapittel 5.7.1 er det ikke noe som tilsier at bygging av kraftledninger medfgrer
vesentlige negative konsekvenser for hjort, elg eller radyr i driftsfasen. Disse artene vurderes derfor
som mindre beslutningsrelevant ift. valg av trasé, og det er derfor ikke gjort en naermere avgrensning
av viktige funksjonsomrader for disse artene. For reinsdyr er forskningen litt mer sprikende, men
influensomradet har per 2018 ingen betydning for denne arten (dvs. ingen viktige funksjonsomrader).

3.4.4 Annet vilt

Av gvrige arter av pattedyr forekommer bl.a. hare (NT) spredt i influensomradet.

Forekomsten av gnagere er darlig kjent, men arter som ekorn, brunrotte, markmus, smaskogmus,
klatremus, grasidemus (indre hgyereliggende deler) og lemen er registrert innenfor eller i naerheten
av influensomradet. Videre er insektetere som piggsvin, krattspissmus, dvergspissmus og vann-
spissmus i varierende grad registrert i dette omradet.

Av amfibier og reptiler er det registrert buttsnutefrosk, nordpadde, smasalamander, storsalamander
(NT), nordfirfisle, stalorm og hoggorm innenfor influensomradet til den planlagt kraftledningen.
Funnet av storsalamander stammer fra Dalatjgrn (Etne) og Koladalen (Sauda). Begge disse lokalitetene
er beskrevet i tabell 5.8 og vist pa kart i figur 5-38 til 5-42.

Nar det gjelder flaggermus er det registrert bl.a. vannflaggermus, nordflaggermus, dvergflaggermus og
brunlanggre innenfor eller i umiddelbar nzerhet av influensomradet. Det foreligger sveert lite
informasjon om viktige funksjonsomrader for disse artene.
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Figur 3-36. Oversikt over registrerte observasjoner av amfibier og reptiler. Kilde: Artsdatabanken.
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Tabellen under, samt figur 5-36 og 5-37 viser registrerte funn av rgdlistede arter av fugl, pattedyr,
amfibier og insekter i influensomradet. Det presiseres at oppgitte funnsteder for sarbare arter ikke
dreier seg om hekkefunn/-lokaliteter, men om individer pa naeringssgk eller trekk. | kapittel 5.4.7 er
det gitt en beskrivelse av viktige viltomrader i influensomradet, basert bl.a. pa registreringene av

rgdlistede arter av fugl og annet vilt.

Tabell 3-7. Registrerte rgdlistearter av fugl og annet vilt i influensomradet.

Art

Vitenskapelig navn

Status

Funn!

Funnsteder (kilde)

Fugl

Akerrikse

Crex crex

CR

10

Fatallig hekkefugl. Registrert ved Sgrstranda
(Etne), Velde, @len, Alvseikje, Landavatnet NR,
Heggen og Frgland (alle Vindafjord), Hetland
(Tysveer) og Havik (Karmgy).

Hauksanger

Sylvia nisoria

CR

Registrert ved @len (Vindafjord) i trekktida.
Hekker ikke i influensomradet.

Hortulan

Emberiza hortulana

CR

Registrert ved Havik (Karmgy) i trekktida.
Hekker ikke i influensomradet.

Lomvi

Uria aalge

CR

22

Registrert i Karmsundet og enkelte andre fjord-
omrader i trekk- og vinterperioden. Hekker
ikke i influensomradet.

Hubro

Bubo bubo

EN

5-7

1-2 sikre, 3 sannsynlige og 2-3 mindre
sannsynlige hekkelokaliteter i influensomradet.

Alke

Alca torda

EN

Samme vurdering som for lomvi (over).

Brushane

Calidris pugnax

EN

24

Registrert rundt Karmsundet og enkelte andre
lavereliggende vatmarksomrader i trekktida.
Hekker ikke i influensomradet.

Knekkand

Anas querquedula

EN

Ett funn ved Vorravagen (Karmgy) i mai 2011.
Naermeste hekkeomrade ligger pa Jeeren.

Krykkje

Rissa tridactyla

EN

Ett funn i mai 2011 ved Vorravagen (Karmgy).
Naermeste hekkeomrade ligger sgr pa Karmgy
(utenfor influensomradet).

Makrellterne

Sterna hirundo

EN

157

Tidligere en vanlig hekkefugl langs fjordene og i
lavereliggende ferskvann over det meste av
influensomradet. Etter 2013 er det registrert
funn med hekkekode kun ved @len (Vindafjord)
og pa enkelte holmer i Karmsundet (Karmgy).

Myrhauk

Circus cyaneus

EN

Registrert i trekktida ved Nedre Vats og @len
(Vindafjord). Hekker trolig ikke i influens-
omradet.

Myrrikse

Porzana porzana

EN

Registrert ved Lindvollsmyra (Sauda) og
Erlandstjernet (Tysveer). Fatallig hekkefugl i
regionen.

Svarthalespove

Limosa limosa

EN

Ett funn ved Havik (Karmgy). Neermeste
hekkeomrade ligger pa Jeeren.

Svartstrupe

Saxicola rubicola

EN

Registrert ved Hetland og Skjoldastraumen
(begge Tysvaer), fgrstnevnte i hekketida.
Hekker spredt i lyngheier langs Vestlands-
kysten.
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Art Vitenskapelig navn Status Funn! | Funnsteder (kilde)
Vipe Vanellus vanellus EN 438 Registrert i kulturlandskap over det meste av

influensomradet. Tidligere en vanlig hekkefugl,
men det har veert en dramatisk nedgang i
hekkebestanden de siste 10-15 ara.

Bergand Aythya marila VU 126 Registrert i vann og vatmarksomrader en rekke
steder i Etne, Vindafjord og Tysveer. Primaert i
vinterhalvaret, men ogsa ett funn med
hekkekode, ved Grosteinstjgrna (Etne).

Dvergdykker Tachybaptus ruficollis VU 43 Flere funn pa strekningen Stordalsvatnet (Etne)
til Havik (Karmgy). Ingen av disse funnene er
registrert med hekkekode, men arten hekker i
Sveio, Karmgy og Tysvaer og hekking pa
lokaliteter innenfor influensomradet kan
forekomme.

Hettemake Chroicocephalus ridibundus VU 193 Registrert i tilknytning til vatmarksomrader en
rekke steder mellom Etne og Havik (Karmgy).
Funn med hekkekode ved @lensvag/Osen
(Vindafjord) og Havik (Karmgy).

Horndykker Podiceps auritus VU 26 Spredte funn av overvintrende horndykker pa
strekningen mellom Etne og Havik/Karm-
sundet (Karmgy). Neermeste hekkefunn
stammer fra Jaeren.

Lappfiskand Mergellus albellus VU 66 Spredt observasjoner i trekktida og pa vinteren
pa strekningen mellom Stordalsvatnet (Etne)
og Fgrlandsfjorden (Tysveer). Neermeste
hekkeomrade er pa Vikna i Trgndelag.

Lappspurv Calcarius lapponicus VU 2 To funn ved Litlaskog og Garhaug (Tysveer) i
trekktida. Hekker ikke i influensomradet.

Rosenfink Carpodacus erythrinus VU 7 Registrert ved @len, @lensvag og Landavatnet
NR (alle Vindafjord) samt Flggstad (Sauda).
Trolig en fatallig hekkefugl i influensomradet.

Seedgas Anser fabalis VU 19 Spredte observasjoner i trekktida og vinter-
halvaret pa strekningen fra Landavatnet NR
(Vindafjord) til Havik (Karmgy). Neermeste
hekkeomrade er pa Hardangervidda.

Sanglerke Alauda arvensis VU 76 Spredte observasjoner i kulturlandskapet
mellom Etne og Havik (Karmgy). Som hekkefugl
mer vanlig i ytre enn i indre strgk.

Sivhauk Circus aeruginosus VU 1 Observert ved Stordalsvatnet (Etne) i agust
2009. Neermeste hekkeomrade er pa Jeeren.

Sjgorre Melanitta fusca VU 109 Spredte observasjoner pa strekningen Etne —
Havik (Karmgy), primaert i trekktida og vinter-
halvaret. Det foreligger ingen funn med hekke-
kode i influensomradet.

Skjeand Anas clypeata VU 4 Et fatall observasjoner ved Stordalsvatnet
(Etne) og @len (Vindafjord) pa varparten, men
ingen av disse med hekkekode.

Sothgne Fulica atra VU 5 Et fatall funn fra Stordalsvatnet (Etne), Landa-
vatnet NR (Vindafjord) og Skjoldastraumen
(Tysveer), ingen etter ar 2000 og ingen med
hekkekode.

Stjertand Anas acuta VU 12 Et fatall observasjoner pa strekningen Gjerdes-
vik (Etne) til Steinsvatnet (Karmgy). Det fore-
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Art

Vitenskapelig navn

Status

Funn!

Funnsteder (kilde)

ligger ingen funn med hekkekode i influens-
omradet (naermeste sikre hekkefunn etter
2013 stammer fra Jaeren).

Storspove

Phalacrocorax carbo

VU

176

Registrert i kulturlandskap over det meste av
influensomradet. Tidligere en vanlig hekke-
fugl, men det har veert en dramatisk nedgang i
hekkebestanden de siste 10-15 arene.

Svartrgdstjert

Phoenicurus ochruros

VU

Ett funn i Sauda sentrum i oktober 2010.
Hekker trolig ikke i influensomradet.

Teist

Cepphus grylle

VU

Syv funn fra Karmsundet og ett fra Skjolda-
straumen. Hekker pa holmer/smagyer i ytre
skjaergard (dvs. utenfor influensomradet).

Vannrikse

Rallus aquaticus

vu

Det foreligger fem observasjoner fra fire
lokaliteter i influensomradet; @len (Vindafjord),
samt Erlandsvatnet, Gjerdesvatnet og Fgrland
(alle Tysvaer). Ingen av disse funnene er
registrert med hekkekode, men arten hekker i
naerliggende omrader i Karmgy og Sveio.

Arfugl

Somateria mollissima

NT

229

Registrert flere steder langs fjordene i midtre
og ytre del av influensomradet (Etne — Havik).
Relativt vanlig hekkefugl i ytre del, mer fatallig i
midtre del.

Bergirisk

Carduelis flavirostris

NT

27

Spredte observasjoner i indre og ytre del av
influensomradet, mens det foreligger fa
observasjoner fra midtre del. Fatallig hekkefugl
i regionen.

Blastrupe

Luscinia svecica

NT

Fatallig hekkefugl i vierbeltet i indre fjellstrgk.
Kan patreffes pa trekk i ytre del av influens-
omradet.

Dverglo

Charadrius dubius

NT

Det foreligger ett funn fra Fgrland (Tysveer) i
1994. Hekker ikke i influensomradet.

Fiskegrn

Pandion haliaetus

NT

Det foreligger seks observasjoner av arten i
influensomradet, alle fra midtre og indre strgk
(Sauda, Etne og Vindafjord). De fleste antas a
veere trekkende individer, men det foreligger
ogsa funn med hekkekode.

Fiskemake

Larus canus

NT

439

En relativt tallrik hekkefugl bade langs salt- og
ferskvann i regionen. Hekker fra havniva og
opp til hgyereliggende fjellvann.

Fiellrype

Lagopus muta

NT

Fjellrypa forekommer spredt i de hgyest-
liggende delene av influensomradet i
kommunene Kvinnherad, Etne og Sauda.

Gjok

Cuculus canorus

NT

149

Arten er registrert en rekke steder i influens-
omradet, fra Sauda og Matre i gst til Havik i
vest. Trolig mest tallrik som hekkefugl i vier-/
bjgrkebeltet.

Gresshoppesanger

Locustella naevia

NT

26

Registrert i tilknytning til lavereliggende
vatmarksomrader og kulturlandskap fra
Litledalsvatnet (Etne) i gst til Gjerdesvatnet
(Tysveer) i vest. Hekker trolig spredt i regionen.

Gulspurv

Emberiza citrinella

NT

264

En relativt vanlig hekkefugl i kulturlandskapet i
hele influensomradet.
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Art

Vitenskapelig navn

Status Funn!

Funnsteder (kilde)

Hgnsehauk

Accipiter gentilis

NT 116

| fglge Fylkesmannens miljgvernavdeling i
Rogaland og Hordaland foreligger det
informasjon om syv reirlokaliteter for hgnse-
hauk innenfor influensomradet, fra Etne i gst
til Karmsundet i vest. Artskart inneholder hele
116 observasjoner av hgnsehauk, men en god
del av disse dreier seg trolig streifende eller
nzeringssgkende individer.

Havelle

Clangula hyemalis

NT 25

Spredte observasjoner i influensomradet, bade
i salt- og ferskvann, i trekktida og pa vinteren.
Arten hekker i hgyereliggende fjellvann fra
Hardangervidda og nordover.

Jaktfalk

Falco rusticolus

NT 1

| Artskart foreligger det kun ett funn av arten i
influensomrédet, ved @len i Etne (streifende /
trekkende individ). | fglge Fylkesmannen i
Rogaland foreligger det ogsa spredte obser-
vasjoner pa Karmgy. En svaert fatallig hekkefugl
i indre fjellstrgk i Ryfylke og Sunnhordland.

Kornkrake

Corvus frugilegus

NT 18

Spredte observasjoner fra Etne i gst til Havik
(Karmgy) i vest, primaert hgst, vinter og var.
Ingen funn med hekkekode i influensomradet.

Lerkefalk

Corvus frugilegus

NT 1

Ett funn av et trekkende individ ved
Sagbakken, Tysveer (1999). Hekker ikke i
influensomradet.

Lirype

Lagopus lagopus

NT 14

Alle funnene i Artskart stammer fra bjgrke-/
vierbeltet i indre fjellstrgk (Sauda og Etne),
men arten forekommer trolig spredt i hgyere-
liggende omrader ogsa i Tysvaer og Vindafjord.

Nattergal

Luscinia luscinia

NT 1

| fglge Artskart foreligger det kun ett funn av
arten i influensomradet, ved Steinsvollen i Etne
(2008). Arten hekker ikke i influensomradet.

Sandsvale

Riparia riparia

NT 118

Det foreligger en rekke observasjoner fra
lavereliggende deler av influensomradet.
Hekker vanligvis i kolonier i grustak o.l.

Sivspurv

Emberiza schoeniclus

NT 105

Hekker i tilknytning til vann og vatmarks-
omrader fra Sauda i gst til Karmgy i vest.
Patreffes ogsa regelmessig pa var- og
hgsttrekket.

Snadderand

Anas strepera

NT 6

Det er gjort seks observasjoner av arten i
influensomradet, fra @len (Vindafjord) i gst til
Havik (Karmgy) i vest. Det er ikke kjent at arten
hekker i influensomradet, men narmeste funn
med hekkekode stammer fra Karmgy.

Staer

Sturnus vulgaris

NT 347

Fortsatt en relativt vanlig hekkefugl i kultur-
landskapet over store deler av influens-
omradet.

Stormsvale

Oceanodroma leucorhoa

NT 1

Det foreligger kun ett funn av arten, fra Karm-
sundet (1983). Arten hekker ikke i influens-
omradet.

Svartand

Melanitta nigra

NT 87

Det foreligger en rekke observasjoner av
trekkende og overvintrende individer i sjg og
ferskvann mellom Etne og Havik (Karmgay).
Arten hekker i hgyereliggende fjellvann i indre
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Art Vitenskapelig navn Status Funn! | Funnsteder (kilde)
fiellstrgk, men det er ikke kjent at den hekker i
influensomradet.

Taksvale Delichon urbicum NT 88 En relativt vanlig hekkefugl i kulturlandskapet
over det meste av influensomradet.

Toppdykker Podiceps cristatus NT 54 Arten er observert et fatall steder mellom Etne
i @st og Aksdalsvatnet (Tysveer) i vest, og er
registrert hekkende i Vatsvatnet og Landa-
vatnet (Vindafjord).

Tyrkerdue Streptopelia decaocto NT 7 De syv funnene i Artskart stammer i all
hovedsak fra ytre del av influensomradet
(Forland, Tysvaer — Havik, Karmgy) i tillegg til
ett funn ved Stordalsvatnet (Etne).

Vaktel Coturnix coturnix NT 6 Spredte observasjoner i hekketida i kulturland-
skapet i midtre del av influensomradet.

Pattedyr

Brunbjgrn Ursus arctos EN 2 To antatt sikre observasjoner S@ for Fjellgards-
vatnet i Vindafjord i 1984 og -85, i tillegg til to
antatt sikre observasjoner ved Brekkeheia i
Sauda i 1985 og -86.

Ulv Canis lupus CR 1? En usikker observasjon SV for Saudasjgen,
Sauda i 2003.

Gaupe Lynx lynx EN 1 Kun en innrapportert observasjon i Artskart,
men Rovbase inneholder flere bekreftede og
ubekreftede observasjoner eller funn av
sportegn etter arten (jf. tabell 5-4).

Jerv Gulo gulo EN - Se beskrivelse i tabell 5-4.

Oter Lutra lutra VU 1 Se beskrivelse i tabell 5-4.

Hare Lepus timidus NT 38 Det foreligger spredte observasjoner av hare
fra Sauda i @st til Havik i vest, med en overvekt
av observasjoner fra skogsomradene rundt
Sauda.

Amfibier

Storsalamander Triturus cristatus NT 103 Det foreligger 102 observasjoner i Artskart fra
samme lokalitet, Dalatjgrn (Etne), samt en fra
Koladalen (Sauda).

Insekter

Liten ramslgkflue Cheilosia fasciata NT 1 Norheimsstranda

Almepraktmaler Abraxas sylvata VU 1 Norheimsstranda

Knoppurtengmott Paratalanta hyalinalis NT 1 Indre Tungesvik

1 Angir antall innrapporterte observasjoner i Artsdatabankens Artskart. Det papekes at disse tallene ikke ngdvendigvis gir et korrekt
bilde av forekomsten i influensomradet.
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3 Omradebeskrivelse og verdivurdering

420 kv Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:
Redlistede fugler, pattedyr og amfibier Stat nett
Postboks 4904 Nydalen
Malestokk: 1:175 000 0423 Oslo
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Rgdliste.mxd 0213 Oslo

Figur 3-37. Funn av redlistede fugler, pattedyr og amfibier i N@ del av influensomradet. Kilde: Artsdata-

banken.
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420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik

Redlistede fugler, pattedyr og amfibier

Malestokk: 1:175 000

Kunde:

Statnett

Postboks 4904 Nydalen
0423 Oslo

Oppdrag: 10200439-01

Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020

Kartgrunnlag: TopoRaster

Filnavn: Redliste.mxd

Utarbeidet av:

Multiconsult
Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
0213 Oslo

Figur 3-38. Funn av rgdlistede fugler, pattedyr og amfibier i SV del av influensomradet. Kilde: Artsdata-

banken.
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3.4.6 Fremmede arter

Fremmede arter er arter som opptrer utenfor sitt naturlige utbredelsesomrade, det vil si utenfor det
omradet artens naturlige spredningspotensial tilsier at den skal vaere. Fremmede arter er spredt til nye
omrader bevisst eller ubevisst som fglge av menneskelig aktivitet.

Tabellen under viser en oversikt over registrerte observasjoner av fremmede arter av dyr i influens-
omradet (se ogsa kapittel 5.4.4 for fremmede arter av planter). Forekomsten av fremmede arter eri
liten grad vektlagt i konsekvensvurderingen for tiltaket.

Tabell 3-8. Observasjoner av fremmede arter av dyr. Kilde: Artsdatabanken.

Art Vitenskapelig navn Status Funn! | Funnsteder (kilde)

Mink Neovison vison SE 18 | Artskart foreligger det en rekke observasjoner
av mink rundt Karmsundet, men relativt fa
observasjoner videre innover mot Kvinnherad
og Sauda. Om dette reflekterer den faktiske
forekomsten eller skyldes stgrre fokus pa mink
i tilknytning til hekkelokaliteter for sjgfugl i ytre
strgk er uvisst.

Kanadagas Branta canadensis SE 111 Det foreligger en rekke observasjoner av arten
i influensomradet, fra Sauda i @st til Havik i
vest, med en overvekt av funn i midtre og ytre
strgk.

Snggas Chen caerulescens PH 6 Kun et fatall registrerte funn i influensomradet,
alle ved Havik (Karmgy).

Stripegas Anser indicus PH 2 To funn i influensomradet; Kolstg (Karmgy) og
Grindafjorden (Tysvaer).

Mandarinand Aix galericulata LO 2 To funn i influensomradet; Litledalsvatnet
(Etne) og Vatsvatnet (Tysveer).

Fasan Phasianus colchicus LO 7 Seks funn i Tysveer, alle vest for Skjolda-
straumen, samt ett ved Mo (Etne)

Leersekkedyr Styela clava HI 1 Ett funn i influensomradet, ved @len (Vinda-
fjord).
Stillehavsgsters Crassostrea gigas SE 1 Ett funn i influensomradet, ved Fgrlands-

fjorden (Tysveer).

- Caprella mutica SE 1 En stor forekomst (over 1000 ind.) ved Rgyk-
sund (Karmgy).

Bekkergye Salvelinus fontinalis LO 1 Ett funn i influensomradet, i Mg@rkatjgrna
(Vindafjord).

Brunskogsnegl Arion vulgaris SE 1 Kun ett innrapportert funn (Sauda), men arten

antas a veere utbredt i lavereliggende deler av
influensomradet.

! Angir antall innrapporterte observasjoner (ikke individer) i Artsdatabankens Artskart. Det papekes at disse tallene ikke ngdvendigvis
gir et korrekt bilde av forekomsten i influensomradet.

3.4.7 Viktige viltomrader

Pa bakgrunn av foreliggende informasjon om viktige viltomrader (Naturbase), innrapporterte
observasjoner (Artskart) og samtaler med lokale ressurspersoner (se referanseliste) er det avgrenset
en rekke viltomrader i influensomradet til ny 420 kV ledning mellom Blafalli/Sauda og Havik. Disse er
kort beskrevet og verdivurdert i tabellen under. | figur 5-39 til 5-43 er hekkelokaliteter for sarbare arter
av rovfugl (kongegrn, havgrn, hgnsehauk, myrhauk og vandrefalk) og hubro utelatt. Disse er kun tatt
med i rapportversjonen som er unntatt offentlighet.
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Tabell 3-9. Oversikt over registrerte viltomrader innenfor influensomradet. Hekkeomrader for sarbare arter
av rovfugl og hubro er anonymisert i tabellen under.

Nr | Navn Kommune Type Verdi

Mulig hekkeomrade for kongegrn (ikke

bekreftet). ¢

1 |- Kvinnherad

Tidligere hekkeomrade for hubro (ikke be-
2 |- Kvinnherad kreftet). Mindre sannsynlig at den hekker der | B
i dag (Olav Overvoll, pers. medd.).

Kjent hekkeomrade for storlom. Dagens

3 | Stglsvatnet/Steinsvatnet Kvinnherad . C
status er usikker.
Hekk ade for fjellvak i 3 -

4 | Grasdalsfjellet-Krakaheia Kvinnherad 5re eomrade for fjellvak i gode smagnager C

5 | Fatlandsbotnane-Arane Kvinnherad Spill-/hekkeomrade for storfugl C

o Trekk -korridor for fugl mell

6 | Akrafjorden Kvinnherad/Etne .re rute/ o.rrldor.or ug! meflom ytre C
fiordstrgk og indre fjellstrgk

7 | Dalatjgrn Etne Yngle-/leveomrade for storsalamander B

g |- Etne Mulig hekkeomrade for kongegrn (ikke C
bekreftet)

9 |- Etne Fast hekkeomrade for vandrefalk B

10 |- Etne Fast hek.keom.rade f-or kongegrn (flere B
alternative reirlokaliteter)

11 | stordalsvatnet Etne Trekk.rute/—korrlfjor for fugl mfallom C
Etnefjorden og fjellomradene innenfor

12 | stordalsvatnet vest Etne Raste- og overvintringsomrade for vatmarks- B
fugl

13 | Flokatveitnuten-Hollestadnuten Etne Naer:ngsomrade for kongegrn (hekker ikke | C
omradet).
Raste- og overvintringsomrade for vatmarks-

14 | Litledalsvatnet gst Etne fugl rundt utlgpet fra kraftverket (isfritt om C
vinteren)
Raste- og overvintringsomrade for vatmarks-

15 | Litledalsvatnet vest Etne fugl ved utlgpet av vannet (isfritt om B

vinteren). Mer naerings- og artsrikt enn
gstenden (se ovenfor).

Spill-/hekkeomrade for storfugl og mulig
16 | Hgylandshovda-Hgylandstoska Etne hekkeomrade for hgnsehauk (ikke bekreftet, B
men arten observeres jevnlig i omradet)

17 | Koladalen Sauda Yngleomrade for storsalamander B
18 serpsboen o e
19 | Liaset gst Sauda 5Hrekkeomréde for fjellvak i gode smagnager- c
20 |Varen Sauda Spill-/hekkeomrade for storfugl C
21 | Abgdalen: Valla - Kolemyr Sauda Rik edellauvskog med et stort mangfold av c

hekkende spurvefugl, spetter, etc.
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Nr | Navn Kommune Type Verdi
22 | Stemmen-Kvitaberasen Sauda Spill-/hekkeomrade for storfugl C
23 il s | M seos e Sort gy
24 | Rgdstjgrna Sauda Hekke- og rasteomrade for vatmarksfugl C
25 | Fosstveit nord Sauda ?;5&2;&:?33;;2?::2” mangfold av C
26 | Storflot-Svandalsfossen Sauda Spill-/hekkeomrade for storfugl C
27 | Lindvollsmyrane Sauda Hekkeomrade for vatmarksfugl C
e | Nerrmerdeos ot gaorise o |
29 | Mjavatnet Etne Hekkeomrade for storlom C
30 | Krokavatnet og Hgylandsvatnet Etne Hekkeomrade for storlom C
31 |- Etne/Vindafjord | Fast hekkeomrade for kongegrn B
32 | Botnavatnet Etne/Vindafjord | Hekkeomrade for storlom C
33 | Djupatjgrn Vindafjord Hekkeomrade for storlom C
34 | Grunnvasshaugen-Bjgnnstimarka Vindafjord Spill-/hekkeomrade for storfugl C
35 | Fjellgardsvatnet Vindafjord Rasteomrade for storlom (ikke hekking) C
36 | Terasen Vindafjord Spill-/hekkeomrade for storfugl C
37 | Fgrlandsstglen-H3kanuten Vindafjord Spill-/hekkeomrade for storfugl C
38 | Ingriddalen/Stglshaugen Vindafjord Spill-/hekkeomrade for storfugl C

Hekkeomrade for jordugle og potensielt
39 |- Etne hekkeomrade for myrhauk (ikke bekreftet). B
Neeringsomrade for kongegrn.

Spill-/hekkeomrade for storfugl og fast

40 |- Etne/Vindafjord . B
ne/Vindafjor hekkeomrade for hgnsehauk
Raste- og overvintringsomrade for vatmarks-
41 | Osvagen Etne fugl. Noe mindre betydning som hekke- B
omrade.
42 | Eikelandstjgrna Vindafjord Hekke- og rasteomrade for vatmarksfugl C
43 | Landavatnet NR og Vatsvatnet nord Vindafjord H:ekke-, raste- og overvintringsomrade for A
vatmarksfugl. Naturreservat.
44 | Vatsvatnet sar Vindafjord Mye de samme kvaliteten for vatmarksfugl B
som Vatsvatnet nord.
45 | Vatsfjorden nord Vindafjord ;{jgslte- og overvintringsomrade for vatmarks- c
46 | Frglandsdalen Vindafjord Spill-/hekkeomrade for storfugl C
47 |- Vindafjord Hekkeomrade for vandrefalk B
48 | skjoldastraumen Tysveer :{j;te- og overvintringsomrade for vatmarks- B
49 | Skjoldastraumen - Vara Tysvaer Trekkrute/-korridor for fugl C
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Nr | Navn Kommune Type Verdi
Hekkeomrade for hgnsehauk, musvak og

50 |- Tysveer hubro (sistnevnte er ikke registrert de siste B
arene)

51 | Storavatnet Tysveer Hekke- og rasteomrade for vatmarksfugl C

52 |- Tysvaer Mulig hekkeomrade for hubro A

53 |- Tysveer Fast hekkeomrade for hgnsehauk B
Raste- intri ade fi

54 | skogasundet Tysveer oas e- og overvintringsomrade for 5
vatmarksfugl

55 |- Tysvaer Hekkeomrade for havgrn B
Hekke-, raste- og overvintringsomrade for

56 | Nordra Mjgsundet/Nedre Fgrland Tysvaer vatmarksfugl. Kjent hekkelokalitet for vipe B
(dagens status ikke kjent).

57 | Fuglavatnet NV Tysveer Hekke- og rasteomrade for vatmarksfugl B
Hekke- og rasteomrade for vatmarksfugl.

58 | Aksdalsvatnet nord Tysveer Fast hekkeplass for vipe (EN). A

59 | Aksdalsvatnet-Fuglevatnet-Fgrland Tysveer Trekkrute/-korridor for fugl C

60 | Gjerdestjgrna Tysvaer Hekkeomrade for vatmarksfugl C

61 | Gjerdesvatnet Tysvaer Hekkeomrade for vatmarksfugl C

62 |- Tysveer Mulig hekkeomrade for hubro A

63 |- Tysver Mulig h.ekkeomrade for havgrn (under C
etablering).

64 |- Tysvaer Hekkeomrade for hubro A

65 |- Karmgy Mulig hekkeomrade for hubro A

66 | @vre og Nedre Helgalandsvatnet Karmgy Rasteomrade for lom og andefugl C

67 |- Karmay Gammelt hekkeomrade for hubro (inaktiv c
lokalitet)

68 | Hydro sgr Karmgy Hekkeomrade for makefugler C

69 | Hydro vest Karmgy Heckke- og rasteomrade for vade-, ande- og c
makefugler
Raste- intri ade f fugl

70 | Gadeflua/Melandsflua Karmay aste- og overvintringsomrade for vadefugl, B
lom, etc.

71 | Karmsundet Karmgy Trekkrute/-korridor for fugl B

72 | Erlandstjgrna Tysvaer Hekke- og rasteomrade for vatmarksfugl B
Raste- og overvintringsomrade for vatmarks-

73 | @lensosen Etne B
fugl

74 | Vatsfjorden - @lensvag Vindafjord Trekkrute/-korridor for fugl B
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“__. Transportvei
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3 Omradebeskrivelse og verdivurdering

Viktige viltomrader

. Svaert viktig (A)
@ Vviktig(8)
() Lokaltviktig (c)

=P~ Trekkruter/-korridorer

420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik

S

Viltomrader

Postboks 4904 Nydalen
Malestokk: 1:100 000 0423 Oslo
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS

Postboks 265 Skgyen

Filnavn: Viltomrader.mxd 0213 Oslo

Figur 3-39. Viktige funksjonsomrader for vilt i influensomradet (eksl. hekkelokaliteter far sarbare arter).
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Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS

Postboks 265 Skgyen

Filnavn: Viltomrader.mxd 0213 Oslo

Figur 3-40. Viktige funksjonsomrader for vilt i influensomradet (eksl. hekkelokaliteter far sarbare arter).
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Kunde:
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Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS

Postboks 265 Skgyen

Filnavn: Viltomrader.mxd 0213 Oslo

Figur 3-41. Viktige funksjonsomrader for vilt i influensomradet (eksl. hekkelokaliteter far sarbare arter).
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@ Vviktig (8)
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S
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Postboks 4904 Nydalen
Malestokk: 1:100 000 0423 Oslo
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS

Postboks 265 Skgyen

Filnavn: Viltomrader.mxd 0213 Oslo

Figur 3-42. Viktige funksjonsomrader for vilt i influensomradet (eksl. hekkelokaliteter far sarbare arter).
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Figur 3-43. Viktige funksjonsomrader for vilt i influensomradet (eksl. hekkelokaliteter far sarbare arter).
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3.5 Geologiske forekomster (geotoper)

3 Omradebeskrivelse og verdivurdering

Verneverdige geologiske forekomster (geotoper) i tiltakets influensomrade (dvs. 100 m til hver side for
inngrepsbergrte arealer) er omtalt i tabellen under og vist pa kart i figur 5-43 og 5-44. Ingen av de
registrerte forekomstene/geotopene bergres i nevneverdig grad av tiltaket, og dette er derfor ikke
videre omtalt i kapittel 5.7.

Tabell 3-10. Verneverdige geologiske forekomster / geotoper i influensomradet. Kilde: NGU.

Nr Navn

Beskrivelse

Status

Verdi

1 Barstglsvatnet,
Kvinnherad

Sidemorene av Blafjellstadiet (preboreal), Bgrstglsvatnet

| fijellomradene pa sg¢rlige del av Folgefonnhalvgya finnes det
morenerygger som er yngre enn Halsengystadiet. Ryggene ligg slik
til at Follestad meiner de ma vare avsatt omtrent pa samme tid, og
han kaller dette trinnet for Blafjellstadiet (preboreal alder). Under
dette stadiet ma en bretunge ha trengt inn i dalen mellom Giskafjell
og Ingafjell fra nord og avsatt morenerygger like sgr og gst for
Borstglsvatnet. Framfor vatnet er ryggen todelt og den proksimale
ryggen er 10 m hgy her. Ryggen fortsetter bratt opp lia til Futen (724
m o.h.) der den bratt dreier gstover. Hele ryggen er tilsammen 1,5
km lang.

Ryggen er en del av en serie spredte morenerygger som Follestad
har brukt til @ rekonstruere isutbredelsen under Blafjellstadiet. En
slik rekonstruksjon er viktig siden den forteller at selv om isen var
smeltet vekk fra Hardangerfjorden i preboreal sa eksisterte det
fremdeles store brekapper i fjellomradene pa Folgefonnhalvgya.
Moreneryggen viser ellers at breen ma ha vaert sveert steil i
bretunga, med en gjennomsnittlig gradient pa 120 m/km den fgrste
km fra brefronten. Moreneryggen har hgy verneverdi da den
dokumenterer Blafjellstadiet i omradet, og er velformet. Valland
(1983) har trukket fram lokaliteten som verneverdig i regional
sammenheng i arbeidet med samla plan.

lkke
vernet

Middels

2 Etnedeltaet

Der Etneelva renner ut i fjorden er sediment deponert i et stort
delta, i en prosess som har pagatt siden slutten av siste istid. Deltaet
forflyttet seg lengre ut i fjorden etter hvert som mer sediment ble
deponert. Det finnes gamle fossile deltarester i omradet, dannet da
landet hevet seg. Omradet er i dag sterkt pavirket av menneskelig
virksomhet, bade gjennom bebyggelse og uttak av sand og grus, og
det er lite igjen av det opprinnelige deltaet.

Ikke
vernet

Liten

3 Sandeid

| omradet Sandeid - sgndre deler av Helgalandsdalen - sgndre deler
av Leirdalen - er det en rekke avsetninger/fenomener som til
sammen danner en helhet.

Under Yngre Dryas fikk breen under sin framrykning anledning til a
gli ut i fjordarmene Sandeidfjord - Vindafjord - Yrkjefjord. Isen
hadde derfor et meget komplisert forlgp i dette omradet. Pa et visst
tidspunkt stengte brearmen i Sandeidfjord av den naturlige
elvedreneringen ned mot Sandeidfjord. Sidemorener til denne
brearmen kan en idag se langs den gstlige fjordsiden, fra Vikedal til
Sandeid. Men siden den store bresjgen i Vikedal (se Vikedalen) rant
langs isen her, er det bare de stgrste partiklene - nemlig store
blokker - som ligger igjen. Resten tok breelv-vannet med seg, og la

lkke
vernet

Middels
til stor
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Nr

Navn

Beskrivelse

Status

Verdi

det opp ved fronten, ved Sandeid, i et stort delta opp til havniva -
63 m o.h. Restene av dette ser en idag som en terrasse ved
munningen av Halandsdalen.

Fronten av brearmen i Sandeidfjord er ogsa representert ved en
markert rygg som gar gst-vest giennom Sandeid sentrum, og som
kirken ligger i kanten av. Denne ryggen, som det tidligere har veert
sand- og grusdrift i, bestar av lagdelte grus- og sandmasser. Dette
er apenbart dannet av smeltevann fra Sandeidfjordbreen. Men
siden breen ikke rakk & akkumulere masser opp til havniva, er det
bare blitt en rygg, ikke et delta. En slik rygg, en randas. er meget
sjelden, og kanskje det eneste eksemplar i fylket.

Lenger vest, ved munningen av Leirdalen, er det en markert
morenerygg som viser fortsettelsen av brefronten pa denne tiden.
Den bestar av morenemateriale, og er dermed ikke lagdelt som
randasen.

Pa et tidlig tidspunkt sto havniva ca. 63 m hggere enn idag. Dette
vises av deltaet (terrassen) i munningen av Halandsdalen. P3 et litt
senere tidspunkt hadde havniva sunket til noe lavere enn 58 m o.h.,
mens isen enda |a ved Sandeid. Elvene ned til Sandeidomradet rant
derfor na ut i en innsjg.l Helgalandsdalen ble det sedimentert en
del finkornige (glasilakustrine) sedimenter. | Leirdalen ble det, som
navnet tilsier, sedimentert meget tykke masser av finkornige
masser, til dels leire. Seerlig i Leirdalen har det, opp til var egen tid,
forekommet utvasking og ras i de finkornige massene. Det har
dannet seg bl.a. korte daler, sdkalte raviner, i massene. Dette er
meget sjelden pa Vestlandet. Gardsdrift har, szerlig i de siste 5 -10
ar, medfgrt at mange av ravinene er blitt gjenfylt for 3 skaffe bedre
jordbruksareal.

Som det gar fram av beskrivelsen danner alle avsetningen en
helhet. Bortsett fra randasen og moreneryggen, er avsetningene
bebygget og oppdyrket. Der er store grusuttak i deltaet (terrassen)
ved munningen av Halandsdalen.

Omradet er meget instruktivt for a vise hvordan isen har beveget
seg fra fjorden mot land, noe som er sjelden.
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Tegnforklaring 420 kv Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:
Traséalternativer s
/__\/ Geologisk naturarv / geotoper tatnett
~ .. Transportvei e Py—— Postboks 4904 Nydalen
= estokk: 1: 423 Osl
% Geologisk naturarv i
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
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Filnavn: Geo_arv.mxd 0213 Oslo

Figur 3-44. Geologisk naturarv (geotoper) i N@ del av influensomradet. Kilde: NGU.
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Tegnforklaring 420 kV Blafalli/Sauda - Havik/Gismarvik Kunde:

Traséalternativer st t tt
e Geologisk naturarv / geotoper a ne

“"™\._.- Transportvei

Postboks 4904 Nydalen

P Malestokk: 1:175 000 0423 Osl
% Geologisk naturarv =
Oppdrag: 10200439-01 Utarbeidet av:
Tegnet: KMO Dato: 02.02.2020 Multiconsult
Kartgrunnlag: TopoRaster Multiconsult AS
Postboks 265 Skgyen
Filnavn: Geo_arv.mxd 0213 Oslo

Figur 3-45. Geologisk naturarv (geotoper) i SV del av influensomradet. Kilde: NGU.
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3.6

3.7

3.7.1

Landskapsgkologiske funksjonsomrader

Fraveer av relevant, operativ metodikk gjgr beskrivelsen av landskapsgkologiske funksjonsomrader
usikker. Samtidig er det vanskelig a trekke fram klare og sveert viktige eksempler pa slike omrader i
utredningsomradet. Nedenfor trekkes enkelte aktuelle funksjonsomrader fram, men ogsa flere andre
omrader av landskapsgkologisk betydning forekommer sannsynligvis.

e Det er flere vann og vatmarksomrader for fugl, spesielt i midtre og ytre del, som sammen med
tilhgrende trekkruter/-korridorer utgjer landskapsgkologisk viktige funksjonsomrader for
hekkende, trekkende og overvintrende arter av vatmarks-/vannfugl.

e Stgrre, sammenhengende naturomrader med urgrt preg, som i dette tilfellet primaert forekommer
i indre fjellstrgk, er viktig for arealkrevende arter som lett blir forstyrret av menneskelig aktivitet
(bl.a. kongegrn, jaktfalk m.fl.). Dette tilsier at ny inngrep (kraftledninger) i stgrst mulig grad bgr
samlokaliseres med eksisterende inngrep.

e De rike edellauvskogsliene pa begge sider av Akrafjorden, ved Stordalsvatnet og innenfor Sauda er
trolig landskapsekologisk viktige funksjonsomrader for en del arter. Konsentrasjonen av grove og
gamle, tidligere styvede edellauvtraer (ask, alm, dels ogsa lind og eik) er her sdpass hgye at de vil
kunne ha verdi for overlevelse til ulike spesialiserte, noe arealkrevende arter blant lav, sopp og
insekter.

Omfangs- og konsekvensvurderinger

Generelt om kraftledninger og naturmangfold

Innledningsvis i dette kapitlet viser vi kort til ulike undersgkelser som er gjort pa effekten av kraft-
ledninger pa flora og fauna. Omfangs- og konsekvensvurderingene for den omsgkte 420 kV ledningen
er neermere begrunnet ut fra disse generelle vurderingene.

Kraftledninger og flora

Kraftledninger skiller seg i fgrste rekke negativt ut fra andre tekniske inngrep ved a vaere en dgdsfaktor
for fugl. For andre organismegrupper og for naturtyper innebzerer kraftledningene relativt avgrensede
naturinngrep, sammenlignet med mange andre tiltak, som veger, steinbrudd, industri- og boligbygging.
| oversikter over trusler mot rgdlistearter og naturtyper blir derfor kraftledninger vanligvis ikke trukket
fram som noen tungtveiende faktor. Selv om de ikke er noe vesentlig problem, utgjgr de likevel ett av
flere negative naturinngrep og kan lokalt veere med pa a desimere truete arter og naturtyper.

De direkte arealbeslagene er sma og vil i apne landskap, sa sant en ikke er uheldig med maste-
plasseringen, normalt ikke ha szerlig negativ innvirkning pa flora og vegetasjon. | skog krever derimot
kraftledningene normalt hogst i traseen og her kan ledningen bli et inngrep med samme virkning som
vanlig skogsdrift (om enn representere relativt smale hogststriper, opptil 40-50 meter brede). Siden
sveert mange truete arter og naturtyper i skog vil ha et sluttet eller halvapent skoglandskap med god
forekomst av gamle og d@de treer, kan dette gi negative effekter.

Indirekte effekter kan ofte vaere minst like alvorlige som de direkte. | skog fgrer de dpne kraftgatene
til endret mikroklima ogsa i en bred kantsone innover i skogen. Dette er negativt for det store antall
skoglevende arter som krever hgy og ofte stabil luftfuktighet (Primack 1993). Den kritiske avstanden
avhenger av topografi, skogtyper og stgrrelse pa den apne flaten, og det er dokumentert skadevirkning
fra 50 til 140 meter innover skogen (Esseen 1994, Meffe & Carroll 1997). Dette er en litt mindre viktig
problemstilling i de tilfeller der nye kraftledninger legges parallelt med eksisterende ledninger, og hvor
skogen allerede er pavirket av kanteffekter.

10200439-RIM-RAP-01A 28. februar 2020 / 02 Side 87 av 128



Statnett multiconsult.no
420 kV Blafalli/Sauda-Havik/Gismarvik 3 Omradebeskrivelse og verdivurdering

Kraftledningene kan ogsa gi endret bruk av landskapet, bade av folk og dyr, med de effektene dette i
neste omgang har pa det biologiske mangfoldet. Ikke minst vil bygging av anleggsveger i tidligere lite
pavirkede landskap — som gir lettere tilgjengelighet for annen bruk — kunne vaere negativt. P4 den
andre siden kan lettere tilgjengelighet for kulturlandskap fgre til gkt bruk av disse og vil, hvis dette
skjer pa tradisjonelt, ekstensivt vis, veere positivt.

Fragmentering og barriereeffekter kan ogsa vaere alvorlige virkninger. Kraftledninger kan sammen med
ulike andre faktorer vaere med pa a gke fragmenteringen av landskapet, noe som i neste omgang gker
faren for at lokale bestander og arter dgr ut. Ogsa dette er en mindre relevant problemstilling i de
tilfeller hvor det er snakk om parallelfgring med eksisterende kraftledninger.

Kraftledninger og fugl

Kunnskapen om kraftledningers virkninger pa fugl er godt undersgkt og dokumentert ogsa under
norske forhold. Fugl blir skadd eller drept enten ved strgmgjennomgang eller ved kollisjon. At
ledningstrekk er viktigste rapporterte dgdsfaktor for bl.a. hubro skyldes i liten grad kollisjoner, men
primart stremgjennomgang ved postering pa hgyspentmastene (Bevanger og Overskaug 1998). Det
er nesten utelukkende kraftledninger med spenninger pa under 132 kV som tar livet av fugl pa denne
maten. Pa stgrre ledninger (132 — 420 kV) er avstanden mellom strgmfgrende liner eller faseleder og
jordline s stor at problemet naermest elimineres (Bevanger 1994). Jordete traverser av stal gker faren
for stremgjennomgang, da selv sma fugler her kan sitte pa traversene og komme i kontakt med en av
de strgmfgrende linene. Stolpemonterte transformatorer er et annet utsatt sted (men dette er ikke
relevant for 420 kV ledninger). Pa disse finnes tre nedadgaende uisolerte ledninger med kort innbyrdes
avstand, slik at selv mindre fugler kan fa vingene i kontakt med to av disse samtidig (Bevanger og
Thingstad 1988).

Av totalt 245 arter som pa verdensbasis er registrert som ledningsoffer, dominerer ender (24%) og
vadefugl (40%) statistikken i antall (Bevanger 1998). | Norge er trolig hgnsefuglene den fuglegruppa
som er mest utsatt for kollisjoner med kraftledninger (Bevanger 1995). Generelt er uerfarne ungfugler
mest utsatt, men for arter som er tilpasset hgy avgang hos ungfugl kan ekstra dgdelighet hos voksne
ha stgrre bestandsmessige konsekvenser. lkke minst gjelder dette mange truete arter, som omfatter
flere store arter med naturlig lav reproduksjonsrate.

Generelt er arter med sakalte hgy "wingloading”, dvs. arter med hgy vekt i forhold til vingearealet
(Norberg 1990), szerlig utsatt (Bevanger 1998). | denne gruppen befinner for eksempel hgnsefugler,
gjess, samt enkelte arter av vadefugl, rovfugl og ugler seg. For fugler flest er kollisjonsrisikoen liten i
god sikt, men take, regn og mgrke gker faren vesentlig. Dette er pavist for bl.a. hgnsefugl og ender.
Store fugler som mangvrerer tungt; slik som svaner og traner, kolliderer derimot ofte ved hgylys dag
(Anderson 1978, Albu 1983). Andre fuglegrupper som pga. vingeformen mangvrerer darlig, som for
eksempel lommer, har ogsa vist seg a vaere szerlig utsatt for kollisjoner (Bevanger 1998). | tillegg er
arter som tilbringer mye tid i flukt, slik som rovfugl og maker, kollisjonsutsatte (Andersen-Harild &
Bloch 1973).

Av konkrete eksempler pa arter hvor kollisjoner og/eller strgmgjennomgang nevnes som vesentlig
dgdsarsak blant gjenfunn av dgde ringmerkede individer kan nevnes bl.a. kongegrn, havern,
hgnsehauk og hubro (Bakken m. fl. 2003; Bakken m. fl. 2006). For hubro er kollisjoner og
stromgjennomgang den vesentligste dgdsarsaken. Ogsa blant gode flygere som vandrefalk og jaktfalk
kommer kollisjoner med ledninger ut som en ikke ubetydelig dgdsarsak i denne statistikken (10% for
vandrefalk).

Kollisjonsrisikoen varierer med hvordan kraftledningen ligger i terrenget. Ledninger som krysser daler
og vassdrag tar livet av flere fugler enn ledninger som fglger slike terrengdrag (Scott m.fl. 1972,
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Bevanger 1994). En undersgkelse i Hemsedalsfjellet viste en overhyppighet av kollisjonsdrepte ryper i
apent terreng og i svakt hellende terreng (mellom 10 og 25 grader), og denne undersgkelsen
konkluderer bl.a. med at hgy skog rundt kraftledningen kan ha en beskyttende funksjon (Bevanger
1998). Trehgyde er ogsa funnet 3 ha en skjermende effekt overfor de skoglevende hgnsefuglene som
er utsatt for kollisjoner med kraftledninger. Dersom faselederne henger i tretopphgyde vil trolig
kollisjonsfaren gke for denne fuglegruppa (Bevanger 1994).

Kraftledninger kan innvirke negativt pa fuglefaunaen ogsa gjennom fragmentering og tap av viktige
funksjonsomrader (spill-, hekke- og naeringssgksomrader).

| vurdering av omfang og konsekvens har vi lagt til grunn at kraftledninger pa generelt grunnlag gir en
forhgyet ”bakgrunnsdgdelighet” for en rekke vanlige og sjeldne fuglearter. Dette tilsier at
konsekvensen av den nye kraftledningen settes til liten negativ (-) dersom den ikke bergrer registrerte
funksjonsomrader for fugl. Videre hgynes konsekvensgraden dersom viktige funksjonsomrader,
rgdlistearter eller sarbare arter bergres av tiltaket.

Blant grupper som er szrlig vektlagt i utredningen nevnes:

e Rgdlistearter og lavreproduktive arter med hgy kollisjonsrisiko (for eksempel kongegrn og
havgrn).

e  Fuglegrupper som mangvrere tungt, og som samtidig er sjeldne og/eller stiller spesielle miljgkrav
(lommer, ender, gjess, svaner, storfugl, trane, etc).

e  (Store) arter som flyr i flokk, da flokkatferd kan redusere oversikten og dermed medfgre gkt
kollisjonsfare.

e Arter som tilbringer mye tid i flukt, som bl.a. rovfugl.

Det er videre lagt til grunn at den omsgkte kraftledningen mellom Blafalli/Sauda og Havik/Gismarvik
forst og fremst medfgrer gkt mortalitet knyttet til kollisjoner, og at stremgjennomgang/elektrokusjon
ikke er en vesentlig problemstilling pa denne typen 420 kV master.

Med hensyn til anbefalt linjefgring er god lokalkunnskap en forutsetning for @ minimalisere ulempene.
For det fgrste er det viktig @ hindre linjefgring forbi viktige fuglebiotoper, kanskje seerlig vatmarks-
omrader og naturlige trekkveger langs dalsgkk, vassdrag og andre ledelinjer. Videre kan det anbefales
a trekke kraftledningen inn mot bergvegger og asrygger, slik at fuglene heller flyr over, under
forutsetning av at det ikke finnes hekkeplasser for klippehekkende rovfugler i de aktuelle bergveggene.

Vanligvis vil parallelfgring (felles ledningstraseer) bety lavere kollisjonsrisiko enn flere separate traseer
pga. bade gkt synlighet ved flere ledninger og som en effekt av faerre kollisjonspunkter for fugl som
beveger seg i terrenget. Det motsatte kan veere tilfelle hvis kraftledningene ligger i ulik hgyde eller de
bygges i sveert skratt terreng, slik at det i begge tilfeller dannes et "nett” av luftledninger.

Kraftledninger og villrein

De siste tiarene har det blitt utfgrt en rekke studier i Norden og Nord-Amerika av hvordan ulike typer
infrastrukturutbygging pavirker atferd og arealbruk hos tamrein, villrein og caribou. Resultatene og
konklusjonene fra disse studiene har til dels veert sprikende og tolkningene har veert ulike, men likevel
har det kommet frem tydelige tendenser til hvordan og i hvilken grad reinsdyr reagerer pa forstyrrelser
og inngrep. Det er viktig a veere klar over at studiene ofte har fokusert pa ulike typer inngrep, og i de
tilfellene hvor tilsvarende typer inngrep har blitt studert, har disse oftest blitt utfgrt i forskjellige
omrader og/eller ved hjelp av ulik metodisk fremgangsmate. Noe usikkerhet er fglgelig knyttet til de
fleste studier. Vi presenterer her et utdrag av de viktigste konklusjonene vedrgrende kraftledningers
pavirkning pa vill- og tamrein, basert pa foreliggende undersgkelser/studier:
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e Forstyrrelser som gir endret atferd kan fgre til redusert overlevelse og reproduksjon for bestanden.

e Forstyrrelser som gir tap av beitearealer innenfor minimumsbeiter kan gi en redusert baereevne for
bestanden, og derav et lavere produksjonsgrunnlag i reindriften.

e Simler, seerlig simler med kalv, er mer sarbare for forstyrrelser enn bukker.

e Kalvingstiden er den perioden hvor reinen er mest sarbar for forstyrrelser, men reinen er ogsa
sarbar om vinteren fordi den lever i negativ energibalanse i denne perioden.

e | perioder med stor insektplage er reinen mer tolerant i forhold til menneskelig forstyrrelse enn i
andre perioder.

e Tamrein responderer mindre negativt pa forstyrrelser enn villrein, det samme gjelder for villrein
med genetisk opphav i tamrein.

o Frykt-, flukt- og generell stressatferd kan inntreffe i forbindelse med forstyrrelser som er i
bevegelse, spesielt hvis dette er mennesker i terrenget. Dette er aktuelt i forbindelse med
anleggsarbeid og vedlikeholdsarbeid.

e Flere studier har vist unnvikelse av beitearealer som ligger inntil menneskelige inngrep i naturen,
men slike effekter er stgrst hvis det er inngrep som innebaerer mye uforutsigbar menneskelig
aktivitet i terrenget, som f.eks. hyttefelt. Dette bekreftes av flere nyere studier pa GPS-merket
caribou i Canada og tamrein Finland og Norge.

e Studier viser at godt beite og insektstress reduserer reinens unnvikelsesresponser ved menneskelig
forstyrrelse.

e Studier har vist at det kan skje tilvenning til nye inngrep pa sikt.

o Tilvenning vil lettere skje for stasjonaere inngrep som innebzerer lite menneskelig aktivitet.
Kraftledninger er typiske eksempler pa dette.

e Den samlete negative effekten av flere menneskelige inngrep innenfor et omrade kan fortrenge
reinen fra viktige deler av leveomradet. Ved vurdering av et nytt inngrep bgr det derfor tas hensyn
til eksisterende inngrepssituasjon.

o Nyere studier fra utbygging av kraftledninger i omrader med tam- og villrein viser at dyrene
unnviker omrader pavirket av anleggsarbeid, men viser normal arealbruk etter at inngrepene er
etablert. Dette star i kontrast til enkelte studier av rein i Skandinavia (bl.a. basert pa flybildetellinger
og estimering av beitepavirkning fra lavdekke) som har rapportert unnvikelse av omrader i
driftsperioden for kraftledninger.

o Nye studier av beiteunnvikelse, basert pa GPS-merkede dyr, referanseomrader og langtidsserier
f@r, under og etter inngrep, gir et sikrere datagrunnlag enn fra tiden fgr slik metodikk ble tatt i bruk.
Det ser ut til at gkt menneskelig aktivitet, ikke permanente tekniske installasjoner, primaert virker
forstyrrende pa reinens atferd og arealbruk. Det er fortsatt noe uenighet mellom forskere, og det
hevdes at rein skremmes av kraftledninger og vindturbiner per se, ogsa i driftsfasen.

e Tilneerming til problemer knyttet til UV-lys/Coronastgy/elektromagnetiske felt er pa
hypotesestadiet og i liten grad vitenskapelig studert, men vil (avhengig av hva fremtidig forskning
kommer frem til) kunne bli en vurderingsfaktor i arene som kommer

Kraftledninger og andre hjortedyr

For elg, hjort og radyr foreligger det, i motsetning til villrein, ikke mange studier av effekten av kraft-
ledninger. Pa@ generelt grunnlag er det lite som tyder pa at kraftledninger har like omfattende
virkninger pa disse artenes bruk av yngle-, trekk- og beiteomrader. Direkte observasjoner av individer
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3.7.2

og resultater av merkeforspk med radioinstrumenterte dyr tyder pa at elg og hjort ikke viser negative
reaksjoner pa kraftledninger, ei heller at de unngar ryddebelter i skog, se bl.a. Huseby (2005) med
referanser. Pa generelt grunnlag er det grunn til a tro at villreinen som er tilpasset et liv i et dpent
landskap viser stgrre skepsis mot konstruksjoner enn dyr som lever i skog (hjort, elg og radyr).

Selv om hjort, elg og radyr krysser bade vei og kraftledninger uten seerlig frykt og skepsis er det allikevel
stor usikkerhet knyttet til hvor mange og hvor store inngrep hjort, elg og radyr tolererer uten a endre
atferd eller slutte @ bruke tidligere trekkveier (unnvikelsesadferd). Selv om inngrepet eller
konstruksjonen i seg selv ikke representerer en forstyrrelseskilde av betydning, kan menneskelig
aktivitet i tilknytning til inngrepet (bade i anleggsfasen og den permanente driftsfasen) ha betydning
for nettoeffekten av forstyrrelse og pafglgende atferdsendring. Det kan tenkes at samling av inngrep
og menneskelig aktivitet kan gi negative synergieffekter, som for villrein (se over). Dette gjelder ikke

minst i anleggsfasen.

I sum har vilagt til grunn at kraftledninger pa generell basis ikke medfgrer noen vesentlig negativ effekt
pa atferd og reproduksjon hos radyr, elg og hjort. En positiv effekt kan vaere knyttet til verdifulle beiter
som oppstar i ryddegatene, mens en klar negativ effekt kan vaere knyttet til valg av traseer eller
masteplasseringer som ligger i tilknytning til faste trekkveier, med pafglgende barriereeffekter.

O-alternativet

O-alternativet utgjgr referansealternativet og representerer forventet utvikling for naturmangfoldet i
influensomradet, her definert som ut til 3 km fra den nye kraftledningen, uten at omsgkt 420 kV
kraftledning bygges.

Kun planer som er vedtatt regnes som en del av O-alternativet, og vi viser til kapittel 3 for en oversikt
over disse planene.

Foruten om pavirkning fra andre vedtatte planer vil naturmangfoldet i omradet ogsa kunne endre seg
som fglge av klimaendringer i arene som kommer. En oppsummering av effektene klimaendringene
har pa gkosystemer og biologisk mangfold er gitt av Framstad m.fl. (2006). Hvordan klimaendringene
vil pavirke for eksempel arsnedbgr og temperatur, er naermere beskrevet og illustrert pa nettsiden til
Norsk Klimaservicesenter, og baserer seg pa ulike klimamodeller. Disse viser en betydelig hgyere
arsmiddeltemperatur (fra +2,5 til +4 grader) og noe mer nedbgr (+10-15%), noe avhengig av
utslipsscenario og hvor i influensomradet man er, frem mot ar 2100. Det er ogsa ventet en betydelig
reduksjon i sngmengden i store deler av influensomradet i den samme perioden, og med det en
forlengelse av vekstsesongen. Pa sikt forventes det derfor at tregrensen i regionen forflytter seg
oppover og at typisk alpine arter vil kunne bli utkonkurrert av mer varmekjzere lavlandsarter.

For ytterligere & komplisere bildet, ma det legges til at en rekke arter av trekkfugl er utsatt for ulike
pavirkninger i trekk- og overvintringsomradene. Internasjonale forhold (habitatgdeleggelse, ulovlig
jakt, forurensning, klimaendringer, etc.) kan derfor medfgre vesentlig stgrre endringer i lokale hekke-
bestander enn det lokale tiltak / arealbruksendringer gjgr. Som eksempel kan det nevnes at man i
Europa (inkludert Norge) har registrert en betydelig bestandsnedgang de siste arene for mange av de
artene som overvintrer i Afrika (se www.birdlife.no/internasjonalt/nyheter/?id=503). Hvilke utslag
dette vil kunne gi de neste 20-30 arene, er vanskelig a forutsi.

Pa kort sikt forventes det ingen store endringer i naturmangfoldet i omradet. Pa lenger sikt kan det blir
signifikante endringer pa flere omrader dersom klimaprognosene slar til og negative, internasjonale
trender ikke endres. Det er, som tidligere nevnt, imidlertid sveert vanskelig a gi en konkret vurdering
av forventede effekter innenfor influensomradet.

Konsekvensene av 0-alternativet settes per definisjon til ubetydelig / ingen (0).
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3.7.3 Ny 420 kV kraftledning Bldfalli-Gismarvik
Konsekvenser i anleggsfasen, inkl. anleggsveier og riggomrader/baseplasser
Anleggsveier
V52

Denne transportveien fglger en merket tursti fra veikrysset ved Dalsdal og opp mot Vardafjellet i
Vindafjord. En anleggsvei her vil medfgre a legge ny vei i en ellers inngrepsfri natur. Noe stgy og
forstyrrelser for lokalt fugle- og dyreliv ma ogsa paregnes, men det er ikke registrert hekkelokaliteter
for sarbare arter eller viktige funksjonsomrader her.

vel

Denne transportveien fglger stort sett eksisterende landbruksveg ved Erland i Tysveer. Den gar bla.
gjennom en lokalitet med store gamle treer (lok. 35 Erland nord med gammel ask og gammel eik av
verdi lokalt viktig - C), samt ellers gjennom beitemark nord og @st for Erlandstjgrna. Det kan veaere at
bruken av vegen lar seg gjennomfgre uten negative inngrep i naturtypelokaliteten eller stgrre fysiske
inngrep i kulturlandskapet rundt (der partier like @gst for vegen under litt tvil ikke ble avgrenset som
verdifull naturtype), men det kan ogsa vaere litt konflikter her.

Deler av vegen ligger naer Erlandstjgrna, som er et viktig hekkeomrade for fugl samt leveomrade for
smasalamander. Ideelt sett bgr transport og anleggsaktivitet i dette omradet skje utenfor hekke-
sesongen, for & minimere omfanget av stgy og forstyrrelser.

V61B

Denne transportveien fglger stort sett eksisterende landbruksveg ved Erland i Tysveer. Den gar
gjennom beitemark uten spesielle naturverdier og har derfor ingen spesiell konflikt. En bgr likevel vaere
oppmerksom pa at det naer inntil vegen nedenfor garden pa Erland star gamle eiketraer som ligger i
grenseland til 3 bli utvalgt naturtype.

Nar det gjelder fugl og annet vilt gjelder samme vurdering og anbefaling som ovenfor.
ve2

Denne transportveien pa Dueland vest for Skjoldastraumen i Tysveer fglger dels lokale gardsveier og
gar dels gjennom sterkt endret mark og smaskog fram til linjetraseen. Miljget er fattig, uten spesielle
naturverdier.

V63B

Denne transportveien pa Dualandsasen vest for Skjoldastraumen i Tysvaer benytter lokale skogsveger/
landbruksveger og gar for en stor del giennom granplantefelt, uten spesielle naturverdier.

V63C

Denne transportveien pa vestsiden av Dualandsasen vest for Skjoldastraumen i Tysvaer benytter en
lokal skogsveg som for det meste gar inntil og gjennom granplantefelt, uten spesielle naturverdier.

V63D

Denne transportveien ligger pa Romsaland vest for Skjoldastraumen i Tysveer. Lokale landbruksveger
benyttes, som for det meste gar over oppgjgdslet beitemark, og dels i granplantefelt. Vegen kommer
i partier naer inntil avgrenset naturbeitemark og kystlynghei (lok. 39 Sauahaugen nord), men uten 3
bergre denne. Den gir derfor intet omfang og ubetydelig konsekvens for naturmangfoldet.
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V64B

Transportvegen gar opp fra fylkesveg 515 ved Stakland i Tysvaer. Den benytter for det meste lokale
landbruksveger, men gar ogsa en kort strekning gjennom beitemark og inn i gjengroende kystlynghei.
Naturverdiene er vurdert a vaere for sma til & gi grunnlag for utfigurering av naturtyper, og tiltaket far
derfor intet omfang og ubetydelige konsekvenser.

Ves

Transportvegen fglger en enkel traktorveg gjennom hagemark sgrvest for Svinali i Tysveer. Hagemarka
er avgrenset som en naturtype av verdi sveert viktig — A (lok. 41 Svinali vest). En viktig del av kvalitetene
er knyttet til forekomsten av middels store, eldre eiketraer, som dels star nzer inntil traktorvegen. Hvis
noen av disse blir hogd som fglge av tiltaket sa vil dette gi et lite til middels negativt omfang, med
tilhgrende middels negativ konsekvens. Hvis det er mulig a spare dem sa vil omfanget bli lite negativt,
med tilhgrende liten negativ konsekvens. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av
fugl eller andre viktige funksjonsomrader for vilt i dette omradet.

Vee

Transportvegen gar i kanten av beitemark og hagemark sgr for Svinali i Tysveer. Den benytter en lokal
landbruksveg som gar gjennom en hagemark av verdi sveert viktig — A (lok. 41 Svinali vest) fgr den gar
ut i kanten av mer oppgjadslet beitemark i sgr. Det er ikke kjent spesielle kvaliteter akkurat pa denne
strekningen, men det antas at transportvegen ma rustes noe opp, noe som gir litt fysiske inngrep.
Lokaliteten blir ut fra dette litt forringet og omfanget blir lite negativt. Dette gir en liten negativ
konsekvens. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige
funksjonsomrader for vilt i dette omradet.

ve7

Transportvegen gar opp fra fylkesveg 515 ved Aukland i Tysveer. Den benytter lokale landbruksveger
som gar gjennom kulturlandskap, inkludert en del antatt oppgjgdslet beitemark uten spesielle
naturverdier. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige
funksjonsomrader for vilt i dette omradet.

Ves

Transportvegen gar opp fra fylkesveg 515 ved Sgvik i Tysvaer. Den benytter lokale bygde- og
landbruksveger. Veien gar tett inntil to store, eldre eiketraer som star i veikanten. Hvis noen av disse
blir hogd som fglge av tiltaket sa vil dette gi et lite til middels negativt omfang, med tilhgrende middels
negativ konsekvens. Hvis det er mulig a spare dem sa vil omfanget bli lite negativt, med tilhgrende
liten negativ konsekvens. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre
viktige funksjonsomrader for vilt i dette omradet.

V68B

Transportvegen gar mellom noen gardsbruk pa Sevik i Tysveer og videre i beitemark fram til
linjetraseen. Beitemarkene vurderes a vaere litt for hardt oppgjgdslet og fattige (dels overgang mot
fukthei) til & bli figurert ut som verdifulle naturtyper. Den gir derfor intet omfang og ubetydelig
konsekvens for naturmangfoldet, om enn pa grensa mot noe forringet omfang og liten negativ
konsekvens. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige
funksjonsomrader for vilt i dette omradet.

V68C

Transportvegen fglger lokale landbruksveger sgrvest for Sgvik i Tysvaer. Den benytter lokale
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landbruksveger som gar gjennom kulturlandskap, inkludert oppgjgdslet beitemark uten spesielle
naturverdier. Vegen er en fortsettelse fra V68 og vil derfor ha samme konsekvens som denne.

Ves

Transportvegen fglger for det meste lokale bygdeveger og pa slutten landbruksveg pa nord- og
@stsiden av Storavatnet i Tysveer. Ingen spesielle naturverdier ser ut til & bli bergrt.

V69B

Transportvegen gar gjennom beitemark og skog pa Haug pa @stsiden av Storavatnet i Tysvaer. Det er
ikke kjente naturverdier her.

V639D

Transportvegen fglger en lokal landbruksveg ved Haug pa gstsiden av Storavatnet i Tysveer. Den gar
dels i kanten av beitemark for storfe, men engene er for oppgjgdslet til & ha spesielle naturverdier.

V70

Transportvegen fglger for det meste en lokal skogsveg pa vestsiden av Storavatnet ved Sagbakken i
Tysveer. Deler gar gjennom smaskog og plantefelt med bl.a. sitkagran, men den nordligste delen gar
gjennom stedegen blandingsskog med furu og ulike lauvtreslag. Denne skogen er fuktig og har klare
likhetstrekk med regnskogsmiljger, men det ble forgjeves sgkt etter karakteristiske regnskogslav, uten
at slike ble pavist (sparsomme forekomster av enkelte arter kan likevel ikke utelukkes). Muligens kan
sur nedbgr og nitrogentilfgrsel ha gjort miljget (midlertidig?) uegnet for dette artsmangfoldet, som er
funnet pa et par andre lokaliteter i distriktet rundt.

Lindeneset er en av fa faste hekkelokalitet for hgnsehauk i dette omradet, noe som tilsier at transport
langs denne vegen primaert bgr gjennomfgres utenfor hekkesesongen for denne arten (mars-juli).
Alternativt bgr transporten kun skje pa den delen av vegen som ligger S@ for ledningstraséen, slik at
man unngar gjennomgangstrafikk gjennom lokaliteten. Dersom disse tiltakene implementeres, vil
anleggstrafikken medfgre ubetydelige konsekvenser for naturmangfoldet i omradet. Hvis de ikke
implementeres, kan man risikere at hgnsehauken avbryter hekkingen det aktuelle aret.

V718

Transportvegen benytter for det meste bygdevegen fram til Vassmyr i Tysveer. Siste del gar over
oppdyrket og oppgjedslet eng nord for garden, fgr den gar ned mot Fuglavatnet gjennom fattig og noe
for oppgjadslet beitemark (storfebeite) til a bli figurert ut som verdifull naturtype. Nordvestre del av
Fuglevatnet, som er et viktig funksjonsomrade for fugl, bergres ikke av anleggstrafikk langs denne
vegen. Tiltaket far derfor intet omfang og ubetydelige konsekvenser.

V72

Transportvegen benytter bygdevegen opp til Amdal, samt lokale landbruksveger pa Amdal i Tysveer.
For det meste gar den siste delen gjennom beitemark som vurderes som for oppgjgdslet til 3 ha szerlig
naturverdi (lokalt var det tvil om denne vurderingen, men potensielle areal for naturbeitemark var for
sma og artsfattige til & bli skilt ut som verdifulle naturtyper). Lengst oppe i nord gar den dels langs
opparbeidet tursti inn i en kystlynghei som er vurdert a veere av verdi viktig — B (lok. 78 Garhaug sgr).
Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige funksjonsomrader for
vilt i dette omradet. Vegen vil gi litt fysiske inngrep, og omfanget vurderes som lite negativt. Samlet
sett gir dette en liten negativ konsekvens.

V72B

Transportvegen benytter den lokale Amdal i Tysvaer. Den gar gjiennom eng- og beitemark som vurderes
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som for oppgjadslet til 3 ha saerlig naturverdi. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter
av fugl eller andre viktige funksjonsomrader for vilt i dette omradet. Dette tilsier ubetydelige
konsekvenser for naturmangfold.

v72C

Transportvegen benytter en lokal landbruksveg pa Amdal i Tysveer. Den gar gjennom beitemark som
vurderes som for oppgj@dslet til a ha seerlig naturverdi. Samme konklusjon som for V72B.

V73

Transportvegen benytter veg til boligfelt pa Garhaug ved Grinde i Tysvaer, samt gar videre opp i heia
sgrvest for Litlaskogfjellet. Utenfor boligfeltet fglger den en tilrettelagt tursti, samtidig som den gar
gjennom en kystlynghei som er vurdert a vaere av verdi viktig — B (lok. 78 Garhaug sgr). Det er ikke
registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige funksjonsomrader for vilt i dette
omradet. Vegen vil gi litt fysiske inngrep, og omfanget vurderes som lite negativt. Samlet sett gir dette
en liten negativ konsekvens.

V75 + V75B

Anleggsveiene V75 og V75B gar fra Sgrbg og vestover opp mot Krakefjellet i Tysvaer, enten nord for
garden (V75) eller sgr for garden (V75B). Begge gar pa eksisterende gards-/traktorvei gjennom
gardstun og gjgdsla beitemark. Ingen spesielle naturverdier er registrert her. Bruk av eksisterende vei
medfgrer derfor ubetydelige konsekvenser for naturmangfoldet.

V76 + B93

Denne transportveien gar pa eksisterende gardsvei og traktorvei i beitemark pa Ronvik i Tysveer.
Beitemarka er gjgdselpavirka og har ingen spesielle verdier for flora og naturtyper. Baseplassen ligger
pa dyrkamark. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige
funksjonsomrader for vilt i dette omradet. Det er registrert dielsmispel langs veien, en fremmed art i
kategorien SE. Det anses at bruk av baseplassen og veien ikke vil ha noen negativ pavirkning pa
naturmangfold dersom man unngar videre spredning av dielsmispel ved bruk av anleggsveien.

V77

Denne transportveien benytter lokal landbruksveg inntil @stsiden av E39 pa vestsiden av
Fgrlandsfjorden i Tysveer. Ingen spesielle naturverdier er kjent, noe som tilsier ubetydelige
konsekvenser.

V78

Denne transportveien fglger eksisterende veg til bolighus pa Klovning pa gstsiden av Fgrlandsfjorden i
Tysveer. Ingen spesielle naturverdier er kjent, noe som tilsier ubetydelige konsekvenser.

V79

Denne transportveien fglger eksisterende landbruksveg over dyrket mark pa Klovning pa gstsiden av
Forlandsfjorden i Tysvaer. Ingen spesielle naturverdier er kjent, noe som tilsier ubetydelige
konsekvenser.

V80 og V81

Disse transportveiene fglger eksisterende veger ned til bolighus pa vestsiden av Fgrlandsfjorden ved
Killinghaugen i Tysveer. Ingen spesielle naturverdier er kjent, noe som tilsier ubetydelige konsekvenser.

v82

Denne transportveien benytter delvis gamle E39 pa vestsiden av Fgrlandsfjorden i Tysveer, og dels lokal
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landbruksveg ned til dyrket mark. Ingen spesielle naturverdier er kjent, noe som tilsier ubetydelige
konsekvenser.

V83 + B96

Transportveien ligger ved Haukas pa vestsiden av Fgrlandsfjorden i Tysveer. For deltema flora og
naturtyper vurderes konsekvensene av bruk av denne transportveien og baseplassen a vaere liten som
folge av at ingen spesielle naturverdier registrert. Anleggsveien er lagt pa eksisterende traktorvei/
grusvei i for det meste gjpdsla beitemark med triviell vegetasjon og sveaert begrenset artsmangfold.
Baseplassen ligger pa gjgdsla beitemark og dels ogsa innmark som er sterkt endra. Litt negativ
pavirkning kan forekomme om veikanten mot hage langs gstre del av veitraseen. Her er det gjort funn
av seig vokssopp og krittvokssopp, to beitemarksopper som er sarbare for jordbearbeiding. Omfanget
vil komme an pa om veien ma utvides/forbedres fgr bruk eller ikke.

Veien gar innenfor leveomradet til hubro rundt Fgrlandsfjorden, men i relativt god avstand til hekke-
lokalitetene, samt naer en viktig overnattingsplass for havgrn. Bruk av denne veien og baseplassen
vurderes a medfgre liten negativ konsekvens for fugl.

v8a

Transportveien ligger ved Haukas pa vestsiden av Fgrlandsfjorden i Tysveer. For deltema flora og
naturtyper vurderes konsekvensene av bruk av denne transportveien a vaere ubetydelige som fglge av
at ingen spesielle naturverdier registrert. Anleggsveien er lagt pa eksisterende traktorvei i gjgdsla
beitemark med triviell vegetasjon og sveert begrenset artsmangfold. Veien ligger delvis innenfor
hubroens leveomrade (se ovenfor), men i god avstand til kjente reirlokaliteter. Dette tilsier liten
negativ konsekvens.

Vo1l +B2

Ingen spesielle naturverdier er kjent her pa Matre i Kvinnherad, noe som tilsier ubetydelige
konsekvenser for naturmangfold. Transportveier og anleggsplass er i all hovedsak sterkt endret mark
(eksisterende vegnett samt dyrket mark).

V92 + B3 + B4

Ingen spesielle naturverdier er kjent her pa Matre i Kvinnherad, noe som tilsier ubetydelige
konsekvenser for naturmangfold. Transportveier og anleggsplass er i all hovedsak sterkt endret mark.

V93 + V93D +V93B + B5 + B6 +B7

Transportveiene benytter eksisterende vei opp gjennom Matersdalen i Kvinnherad. Delstrekning V93D
gar pa gammel traktorvei gjennom gjgdsla beitemark, over en bekk og sa gjennom deler av en
naturbeitemark (lok. 45). Dette er en eksisterende lokalitet fra naturbase som ble reinventert i 2018
og verdien lokalt viktig - C ble opprettholdt. Noen ganske vanlige arter med beitemarksopp ble funnet.
Et av funnene av gul smakgllesopp ble gjort i veien, utenfor lokaliteten. De andre funnene av gul
smakgllesopp, honningvokssopp og kjeglevokssopp ble funnet inne i lokaliteten i naerheten av
traktorveien. Ved bruk av veien i anleggsperioden er det sannsynlig at forekomsten pa veien vil bli
gdelagt. Forekomster naer veien kan ogsa pa negativt pavirket. Hvis brua over bekken ikke er
tilstrekkelig for bruken i anleggsperioden og ma utbedres kan dette ha en negativ virkning for bekken,
men dette er ikke undersgkt. Denne anleggsveien har middels til lite negativt omfang, noe som gir liten
negativ konsekvens. Anleggsplassene ligger pa dyrkamark og har dermed ingen verdier for flora og
naturtyper. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige
funksjonsomrader for vilt i dette omradet.

V95 + B8 + B9 + B10
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Denne anleggsveien gar pa eksisterende gardsvei opp til garden Indre Svelland i Kvinnherad. Derfra
fortsetter den pa eksisterende traktorvei gjennom dels gjgdsla beitemark, og dels naturbeitemark med
verdien lokalt viktig — C (lok. 89). | den skarpe svingen fgr Svelland er det registrert en forekomst av
parkslirekne (SE) i vegkanten. Ved bruk av denne vegen som anleggsvei er det fare for a spre denne
fremmedarten ytterligere i omradet. | naturbeitemarka i den gstre enden av anleggsveien er det
registrert honningvokssopp i skraningen nord for veien i vestre del av lokaliteten og i skraningen sgrgst
for veien, i gstre del av lokaliteten. Ved bruk av denne anleggsveien vil en kunne skade engarealer i
kantsonene til veien. Totalt sett for denne veien vil omfanget veere lite. Dette gir liten negativ
konsekvens.

De tre baseplassene er plassert pa dyrkamark. Disse har ingen spesiell verdi for flora og naturtyper.
For dette deltemaet vil det derfor ikke vaere noe omfang for disse tiltakene.

Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige funksjonsomrader for
vilt i dette omradet.

V96 + B11

Omradet ligger ved Amland i Kvinnherad, og er ikke sjekket | felt, men ut fra flybildetolkning antas det
primaert a veere snakk om fattig og dels yngre skog som her blir bergrt, uten spesielle naturverdier. Det
er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter av fugl eller andre viktige funksjonsomrader for vilt
i dette omradet. Konsekvensene for naturmangfold vil hgyst trolig veere ubetydelige.

V97 +V97B + V97C + B12 + B13 + B14 + B15

Disse anleggsveiene fglger eksisterende gardsveier opp til Skrumme vest for Fatland i Kvinnherad, og
anleggsplassene ligger pa dyrka mark. Ingen verdier knyttet til flora, naturtyper, fugl eller annet vilt er
registrert her, og konsekvensene vil trolig veere ubetydelige.

V98 + B16 + B17

Denne anleggsveien fglger eksisterende gardsvei opp forbi Fatland i Kvinnherad og anleggsplassene
ligger pa dyrkamark. Ingen verdier knyttet til flora og naturtyper er registrert her. @vre del av
anleggsveien ligger innenfor et stgrre skogsomrade med storfugl og orrfugl, men konsekvensene for
disse artene vurderes som sma.

V99 +B18

Denne anleggsveien fglger eksisterende gardsvei opp til Hillesdal i Kvinnherad, og anleggsplassen ligger
pa dyrkamark. Ingen verdier knyttet til flora, naturtyper, fugl eller annet vilt er registrert her, og
konsekvensene vil trolig vaere ubetydelige.

V100 +B19

Denne anleggsveien fglger eksisterende gardsvei opp langs @vstebgelva pa Akra i Kvinnherad, og
anleggsplassen ligger pa dyrkamark. Ingen verdier knyttet til flora eller naturtyper er registrert her,
men en hekkeplass for fjellvak er registrert i nseeromradet. Konsekvensen for dette paret, hvis det
hekker i omradet det aktuelle aret, vil trolig veere liten negativ.

viol

Her benyttes eksisterende bilveg ned til Indre Tungesvik i Etne fra hovedvegen, og videre enkel veg til
bolig og over dyrket mark ned mot sjgen. Fire naturtypelokaliteter er registrert pa strekningen (lok.
93-96 Indre Tungesvik sgr 1-3 og Indre Tungesvik nord). Alle er naturtypen store gamle treer og
omfatter grove, tidligere styvede asketraer, der tre har verdien viktig — B og en lokalt viktig — C. Hvis
ingen inngrep er ngdvendig utenfor eksisterende veger, sa vil det ikke vaere noe negativt omfang med

10200439-RIM-RAP-01A 28. februar 2020 / 02 Side 97 av 128



Statnett multiconsult.no
420 kV Blafalli/Sauda-Havik/Gismarvik 3 Omradebeskrivelse og verdivurdering

bruken av vegen, men flere av traerne star helt i kanten av vegen og blir det behov for hogst av disse
vil omfanget i hvert enkelt tilfelle dermed bli stort negativt. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for
sarbare arter av fugl eller andre viktige funksjonsomrader for vilt i dette omradet.

vioiB

Her benyttes eksisterende enkel landbruksveg ved bebyggelsen pa Indre Tungesvik i Etne. Det er
innslag av eldre lauvtraer langs vegen, ogsa ask (VU), men det har under litt tvil ikke blitt funnet
grunnlag for & avgrense spesielle naturtyper. Medfgrer bruken av vegen hogst av traer langs den,
vurderes likevel dette & gi lite til middels negativt omfang, siden det generelt er hgye naturverdier
knyttet til gamle lauvtreer i dette landskapet. Det er ikke registrert hekkelokaliteter for sarbare arter
av fugl eller andre viktige funksjonsomrader for vilt i dette omradet.

V105 og B25

Dette omfatter bruk av intensivt utnyttet engmark ved Skiftesdalen pa s@rsiden av Stordalsvatnet, Etne
samt tilhgrende bruk av eksisterende landbruksveg. Ingen spesielle naturverdier er kjent her, noe som
tilsier ubetydelige konsekvenser for naturmangfold.

V1088

Denne anleggsveien fglger eksisterende landbruksveg og gammel anleggsvei fra Litledalen i Etne, forbi
den nedlagte gadrden Onstein/Undstein og opp mot fjellet ved Soleimsgrgnnuten. Den gar gjennom en
verdifull hagemark med gamle styvingstraer med ask, men det antas at det ikke er behov for utvidelser
av vegen og at dette derfor ikke har spesiell konflikt. Kulturlandskapet pa Onstein er noksa artsrikt,
men ingen naturtypelokaliteter ble under litt tvil utskilt her. En vesentlig opprusting av vegen her vil
derfor veere negativt for naturmangfoldet, mens overveiende bruk av eksisterende trasé ikke vil vaere
seerlig konfliktfylt. | gvre deler av lia gar den gamle anleggsvegen derimot tvers gjennom en av fa kjente
rikmyrer i regionen (lok. 92 Onstein: Fjellgarden, verdi viktig — B) og har alt delvis gdelagt denne (se
figur 5-45). Ytterligere bruk av denne delen av traseen er derfor konfliktfylt og vil fgre til enna sterkere
forringelse av myra. @vre del av omradet benyttes i tillegg som naeringsomrade for kongegrn, og denne
bruken kan bli redusert i anleggsfasen ved stor trafikk i omradet.

V109

Denne anleggsveien fglger eksisterende landbruksveg gst for Kaldheim pa sgrsiden av Litledalsvatnet
i Etne. Ingen spesielle konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V110

Denne anleggsveien fglger eksisterende landbruksveg opp forbi Halsnes pa sgrsiden av Litledalsvatnet
i Etne. Ingen spesielle konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V113

Denne anleggsveien fglger eksisterende landbruksveg gst for Hgyland og vest for Litledalsvatnet i Etne.
Ingen spesielle konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.
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Figur 3-46. Kjgreskader gjennom rikmyr etter tidligere drift- og anleggsvirksomhet pa gammel kraftlinje
ovenfor Onstein ved Litledalen i Etne. Det er planlagt a bruke denne traseen ogsa for den nye
kraftledningen (se V108B), noe som gir stor fare for ytterligere gdeleggelser her. Foto: Geir Gaarder

vii4

Denne anleggsveien fglger eksisterende landbruksveg sgr for Hgyland og vest for Litledalsvatnet i Etne.
Vegen gar her gjennom en naturbeitemark av verdi viktig — B (lok. 20 Hgyland s@r). Landbruksvegen er
ganske ny og antagelig har den en standard som gjgr at det ikke er behov for utbedringer, men ut fra
et fgre-var prinsipp sa vurderes bruken av den likevel & gi et lite negativt omfang og dermed sma
negative konsekvenser.

V114B, V115 0g V116

Disse anleggsveiene fglger eksisterende landbruksveg gst for Hgyland og vest for Litledalsvatnet i Etne.
Ingen spesielle konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V117 -V120

Disse anleggsveien fglger i hovedsak eksisterende landbruksveger i Sgrbygda i Etne. Ingen spesielle
konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

vizi

Her er det planlagt en anleggsvei opp mot kraftlinja ovenfor garden Fossa pa s@rsiden av Sgrelva i
Litledalen i Etne. En gardsvei benyttes det fgrste stykket, mens den siste delen gar pa en enkel
traktorvei gjennom ei naturbeitemark (lok 21 — Fossa sgr, verdi viktig — B). De mest artsrike og dermed
verdifulle delene av denne beitemarka ligger i sentrale og gstre deler, mens de vestre delene, der
traktorvegen gar, har lavere kvaliteter (virker litt mer oppgjgdslet og forstyrret). Likevel ma litt
verdireduksjon forventes ved bruk av traktorvegen, med et lite negativt omfang, selv under
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forutsetning av at resten av beitemarka ikke fysisk blir pavirket. Dette gir dermed her en liten negativ
konsekvens. Den planlagte baseplassen i nedkant av veien (B33) blir liggende pa intensivt benyttet eng
(sterkt endret mark), uten konsekvenser for naturmangfoldet.

V122B
Ingen spesielle konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V123,V124,V124B og V125

Disse anleggsveiene fglger eksisterende landbruksveger @st og vest for Grallsetelia i Etne.
Anleggsveiene bergrer ingen viktige naturtyper. De bergrer sa vidt et viltomrade av verdi B, men
innebzerer trolig ingen konsekvenser for fugl eller annet vilt i omradet.

V126
Ingen spesielle konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V127,V1278B, V128, V128B

Disse anleggsveien fglger eksisterende landbruksveger nord og vest for Kvammen i Etne.
Anleggsveiene bergrer ingen viktige naturtyper. De gar innenfor et viltomrade av verdi B, men
innebaerer trolig ingen vesentlige konsekvenser for fugl eller annet vilt i omradet.

V131, v132,V133, V1348, V135, V136, V137, V137B, V138

Disse anleggsveiene fplger eksisterende landbruksveger sgr for @len i Vindafjord. Ingen spesielle
konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V139, V140, V141, V142, V143, V144

Disse anleggsveiene fglger eksisterende landbruksveger sgr for @lensvag i Vindafjord. Ingen spesielle
konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V145, V1458, V1468, V146C, V147

Disse anleggsveiene fglger eksisterende landbruksveger vest for Eikeland i Vindafjord. Ingen spesielle
konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V1498

Denne anleggsveien fglger eksisterende landbruksveg i Vatnedalen i Vindafjord. Ingen spesielle
konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V150, V151, V152, V153

Disse anleggsveien fglger eksisterende landbruksveger ved Torborghaugen / Podlahaugen i Vindafjord.
Ingen spesielle konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

V154

Denne anleggsveien fglger eksisterende landbruksveg opp mot Bjerga i Vindafjord. Ingen spesielle
konflikter i forhold til naturmangfold er kjent her.

Riggomrader/baseplasser

For de aller fleste riggomradene/baseplassene er det ikke registrert noen viktige verdier knyttet til
naturmangfold. Konsekvensene knyttet til bruken av disse arealene vil da jevnt over veere ubetydelige
(0). Noen unntak er naeermere beskrevet under, samt at noen er behandlet sammen med tilhgrende
anleggsveger ovenfor.
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B20

Anleggsplassen er lagt pa dyrket mark pa Indre Tungesvik, Etne. Det er snakk om sterkt endret mark
uten spesielle naturverdier, men det er innslag av til dels gamle styvingstraer rett i vest og nordgstkant
av anleggsplassen. | utgangspunktet vil omfanget vaere ubetydelig, men det forutsetter at en strengt
holder seg til avgrenset anleggsplass, og ikke utfgrer inngrep som direkte eller indirekte skader
naturmiljget pa utsiden.

B35

Denne baseplassen ligger innenfor viltomradet Sgrstranda — Sandalia — Grallsetehaugen (lok. 40), men
i god avstand til registrert hekkelokalitet for hgnsehauk og kjente spillplasser for storfugl.
Konsekvensene vurderes derfor som ubetydelige.

B77

Denne baseplassen ligger delvis pa en lokalt viktig (C-verdi) naturbeitemark (lok. 109 Byrkjeland) som
dekker begge sider av vegen opp til garden pa Byrkjeland. Baseplassen kan bade medfgre direkte fysisk
skade, samt i tillegg fgre til problemer med a opprettholde et aktivt beite der under anleggsperioden
og kanskje ogsa i etterkant. Omfanget er middels negativt og konsekvensen er liten negativ.

B84

Anleggsplassen ligger rett pa vestsiden av Erlandstjgrna og like @st for Storavatnet i Tysveer. Den
kommer helt inntil en naturbeitemark (lok. 38 Erlandstjgrna vest, verdi lokalt viktig — C), og kan bade
medfgre direkte fysisk skade pa denne, samt i tillegg fgre til problemer med & opprettholde et aktivt
beite der under anleggsperioden og kanskje ogsa i etterkant.

B36

Denne baseplassen ligger innenfor leveomradet til hubro rundt Fgrlandsfjorden. Avstanden til kjente
reirlokaliteter er tilstrekkelig til at det ikke forventes vesentlige negative konsekvenser som fglge av
stgy/forstyrrelser i anleggsfasen.

B97

Denne baseplassen er planlagt anlagt pa ei beitemark pa garden Vatnheim pa Hetland i Tysveer
kommune. Mens beitemarkene nzer inntil gardsbruket er ikke er spesielt artsrike og derfor heller ikke
figurert ut som verdifulle naturtyper, sa avtar gjgdselpavirkningen mot sgr, og de s@rlige delene virker
lite gjgdslet og vurderes som ei naturbeitemark av verdi viktig — B (lok 101 Hetland: Vatnheim).
Baseplassen er planlagt sentralt pa denne beitemarka og det ma paregnes at vesentlige deler av
naturverdiene gar tapt hvis dette realiseres, inkludert tap av forekomster av rgdlistearter (blant annet
en forekomst av rgdsporen Entoloma kervernii/E. queletii, rgdlistestatus VU eller NT, der usikkerhet i
navnsetting skyldes at nylige DNA-sekvenseringer har avslgrt at dette trolig er samme art). Med
middels verdi og stort negativt omfang, sa oppnar en her stor negativ konsekvens hvis denne
baseplassen blir benyttet.

Konsekvenser i driftsfasen

Delstrekning 1: Blafalli - Litledalen

Alternativ 1.0 A

Kraftledningen gar fram mot Akrafjorden for det meste over snaufjell og litt skog i mellomboreal
vegetasjonssone. Her mangler konkret kunnskap om naturmangfoldet, men det er antatt at det er
overveiende fattig vegetasjon pa rabber og fjellhei som dominerer pa snaufjellet og fattig blabaer- og
baerlyngskog med mye bjgrk under skoggrensa.
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Der kraftlinjen skal krysse Akrafjorden er det registrert to verdifulle naturtypelokaliteter i den sgrvendt
lia nedenfor veien pa nordsiden av Akrafjorden i Kvinnherad kommune. Den ene er en hagemark med
verdien viktig — B, Haugen (lok. 90). Denne ligger for det meste like vest for linjetraseen, men den gstre
delen kommer under kraftledningen. Her er det bade apne engpartier og tresatt beitemark med gamle
styvings-traer av ask (VU), eik og lind. Den andre lokaliteten, Furdal sgr (lok. 11), er en rik edellauvskog
med verdien sveert viktig — A. Edellauvskogen har et stort antall gamle styvingstraer av ask, alm, lind og
eik. Flere av eiketraerne i begge lokaliteter tilfredsstiller stgrrelseskravene til utvalgt naturtype «hul
eik», og de som er i lokalitet 90 — Haugen star i kulturmarkseng og ikke i skog (som ikke er inkludert i
den utvalgte naturtypen). Det legges til grunn at en gate ma ryddes for skog ved oppf@ring av
kraftlinjen der den skal krysse Akrafjorden. En slik rydding vil fgre til tap av gamle og dels hule
styvingstraer av ask, lind og eik, og muligens ogsa alm. Det er ikke undersgkt i felt hvor mange slike
traer dette kan dreie seg om, men en ma anta at det er mer enn et 10 talls slike. Dette vil redusere
arealet av hagemarka pa Hauge, samt dele edellauvskogen Furdal s¢r i to. Selv om skogen vil kunne
vokse opp igjen i edellauvskogslokaliteten, vil verdiene knyttet til gamle styvingstraer vaere tapt.
Omfang for denne delen av strekningen er middels til stort negativt, noe som gir en stor negativ
konsekvens (---).

Pa strekningen Blafalli — Akrafjorden er det ogsa registrert fem viktige funksjonsomrader for fugl
innenfor influensomradet. Grafjellet @st (lok. 1) og Fjellhaugvatnet gst (lok. 2) ligger i relativt god
avstand til den nye kraftledningen (over 1 km), og tiltaket forventes ikke 8 medfgre noen vesentlig gkt
belastning siden det i hovedsak er snakk om parallelfgring med eksisterende ledning. Lite/intet omfang
tilsier ubetydelig konsekvens (0) for disse to viltomradene. Videre krysses Stglsvatnet/Steinsvatnet av
alt 1.0. To ledninger i ulikt hgydeniva over disse vannene kan gke kollisjonsrisikoen for storlom og
andefugl noe. Lite negativt omfang kombinert med middels verdi gir liten negativ konsekvens (-) for
denne lokaliteten. Grasdalsfjellet-Krakaheia (lok. 4), hvor det hekker bl.a. fjellvak i gode smagnagerar,
bergres ogsa til en viss grad av alt. 1.0 A (lite omfang). Det samme gjelder for Fatlandsbotnane — Arane
(lok. 5), et furuskogsomrade med spill- og hekkeplasser for storfugl. For disse to lokalitetene vurderes
alt. 1.0 A 3 medfgre liten negativ konsekvens (-).

Videre gar kraftledningen opp fjordlia pa sgrsiden av Akrafjorden, ned igjen til Stordalsvatnet og pa ny
over et kort fjellparti ned til Litledalen ved Litledalsvatnet i Etne kommune. Pa sgrsiden av Akrafjorden
vil kraftledningen ga gjennom en tidligere naturtypelokalitet gst for Indre Tungesvik, men denne ble
reinventert og vurdert ikke & omfatte partiet der kraftledningen gar, som fglge av lite varmekjaer
vegetasjon uten funn av spesielt krevende arter. De gjenvaerende og nye naturtypelokalitetene pa
dette partiet vurderes ikke 3 bli direkte bergrt av den nye kraftledningen. Pa nordsiden av
Stordalsvatnet vil kraftledningen krysse over to naturtypelokaliteter i nedre deler av lia. Det gjelder
gstre deler av Norheimsstranda (lok. 17), en edellauvskog av verdi sveaert viktig — A, og en av de mest
verdifulle vamekjeere edellauvskogene i regionen, samt Stordalsvatnet: Honsvik (lok. 91) en hagemark
som ogsa har verdi sveert viktig — A. Szerlig pa Norheimsstranda er flere sjeldne og truede arter knyttet
til gamle, grove edellauvtraer pavist, men slike er ogsa funnet ved Honsvik. Hvis det blir ngdvendig a
rydde kraftledningen for traer pa bergrt strekning sa vil det begge steder medfgre at slike grove
edellauvtraer blir pavirket og antagelig hogd ned, med pafglgende tap av rgdlistede og antagelig truede
arter. Antallet traer som gar tapt er usikkert, men rydding i hele traseen vil sannsynligvis fgre til at noen
10 talls treer blir hogd ned. Ovenfor Litledalen gst for Litledalsvatnet vil kraftledningen ogsa ga gjennom
en hagemark med gamle styvede asketraer av verdi viktig — B (lok. 18 Litledalen: Onstein), med
pafglgende fare for tap av gamle treer og tilhgrende rgdlistede og truede arter. Ogsa her ma det
paregnes tap av kanskje et 10 talls gamle styvingstreer. For gvrig gar strekningen for det meste gjennom
fattig, ordinaer skog og snaufjell uten seaerlige paviste verdier. De hgyereliggende delene er darlig
undersgkt og det er der et lite potensial for blant annet rik fjellvegetasjon. Omfanget vurderes som
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middels til stort negativt noe som gir en stor negativ konsekvens (---), i f@rste rekke som fglge av tap
av en del gamle styvingstreer pa nordsiden av Stordalsvatnet, som er en viktig del av et regionalt
kjerneomrade for slike miljpelement og med forekomst av en del truede arter. Ogsa tap av styvingstraer
ovenfor Litledalen er negativt og med pa a underbygge en slik vurdering.

Nar det gjelder fugl og annet vilt, vil den nye ledningen pa denne strekningen ga mer eller mindre
parallelt med eksisterende ledning mellom et fast hekkeomrdde for kongegrn og et potensielt
hekkeomrade for kongegrn. Dette er en arealkrevende art som kan bli bergrt av kraftledninger ogsa
utenfor det umiddelbare naeromradet til selve hekkeplassen. To ledninger i ulikt hgydeniva vil kunne
medf@re noe gkt kollisjonsrisiko for naeringssgkende kongegrn under ugunstige vaerforhold. Ledningen
vurderes 3 ha lite negativt omfang og liten negativ konsekvens (-) for kongegrna i dette omradet.
Videre vil kraftledningen ligge naer inntil et fast hekkeomrade for vandrefalk nord for Stordalsvatnet.
Ogsa her vil flere ledninger i ulik hgyde kunne medfgre gkt kollisjonsrisiko under ugunstige vaerforhold
(vandrefalk er en dyktig flyger og vil nok under gunstige vaerforhold kunne unnga kollisjon med
ledninger av slike dimensjoner som man benytter her). Naerheten til lokaliteten tilsier middels negativt
omfang, og med det middels negativ konsekvens (--). Inn mot Liltledalen krysser ledningen nok et
omrade som er en del benyttet av kongegrn til naeringssgk (lok. 13 Flokatveitnuten — Hollestadnuten).
Ogsa her vil to parallelle ledninger i ulik hgyde kunne medfgre noe gkt kollisjonsrisiko. Lite negativt
omfang og liten til middels verdi tilsier liten negativ konsekvens (-) for dette viltomradet. Videre antas
det at det forekommer en del trekk av fugl langs Akrafjorden (lok. 6) og Stordalsvatnet (lok. 11) bade
var og hgst, men omfanget er ikke kjent. En ny kraftledning som gar pa tvers av trekkretningen vil
kunne medfgre gkt dgdelighet for trekkfugl i dette omradet, tilsvarende liten negativ konsekvens (-).
Merkingen av luftspennet pa disse strekningene bgr derfor vurderes (se kapittel 7). Samlet sett gir
dette middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt for alt. 1.0 A pa strekningen Blafalli —
Litledalen.

Alternativ 1.1

Alternativet avviker fra alternativ 1.0 A ved at kraftledningen i nord gar neermere Matrefjorden og litt
lavere i terrenget enn det gstre alternativet. Der strekningen gar sgrgstover, vekk fra fjordlia og opp
mot snaufjellet, krysser den en naturbeitemark (lok. 45) i Ytre Matre. Dette er en fattig beitemark med
enkelte forekomster av beitemarksopp, men da av mindre kravfulle arter. Lokaliteten er tidligere
registrert med verdi lokalt viktig — C, og denne verdien er opprettholdt etter befaringen i 2018. En
kraftledning vil ikke pavirke muligheten til & holde omradet i hevd i framtiden, men kjgring under
kraftledningen i forbindelse med drift og vedlikehold kan forarsake skader pa naturbeitemarka, som
er sveert sarbar for jordbearbeiding, i tillegg til at enga pa selve mastepunktet vil skades. Omfanget
vurderes som lite negativt og konsekvensen blir ogsa liten negativ (-).

For fugl og annet vilt er det ingen vesentlig forskjell mellom alt. 1.1 og 1.0 A (se ovenfor), med unntak
av at Stglsvatnet/Steinsvatnet (lok. 3) og Grasdalsfjellet-Krakaheia (lok. 4) ikke bergres. Samlet sett gir
dette liten til middels negativ konsekvens (-/--) for fugl og annet vilt for alt. 1.1 pa strekningen Blafalli
— Litledalen.

Delstrekning 2: Litledalen - Hgylandshovda

Alternativ 1.0 B

Kraftledningen gar her i lisida pa s@rsida av Litledalsvatnet samt like s@r for det apne kulturlandskapet
ved Kaldheim og Hgyland vest for vatnet. Det gar for det meste gjennom ung til middelaldrende
lauvskog dominert av bjgork og med spredt innslag av andre boreale lauvtraer, uten spesielle
naturverdier. | vestre deler er det ogsa innslag av granplantefelt og beitemark. En naturbeitemark av
verdi viktig — B blir krysset (lok. 19 Kaldheim sgrvest). Pavirkningen vil avhenge av om det blir kjgrt i
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kraftledningen under anleggsarbeidet og i driftsfasen eller ikke, og om det medfgrer kjgrespor (eller
skjer pa eksempelvis frosset mark). Her antas omfanget a bli lite negativt, noe som gir liten til middels
negativ konsekvens (-/--). Alternativet kommer ogsa naer en hagemark pa Halsnes neer Litledalen, med
styvede asketreer (lok. 73 Halsnes). Eventuell hogst i lokaliteten vil vaere negativt, men foreliggende
planer gir ingen indikasjoner pa at det er aktuelt og alternativet far derfor ikke noe omfang her og
dermed ubetydelig konsekvens (0).

Alternativ 1.0 B bergrer et viktig funksjonsomrade for fugl (lok. 16 Hgylandshovda — Hgylandstoska),
hvor det er spill- og yngleomrader for storfugl samt mulig hekkeomrade for hgnsehauk. Traséen vil,
sammen med forlengelsen vestover (se delstrekning 3 under) medfgre en fragmentering av dette
skogsomradet, og med det gkt kollisjonsrisiko for storfugl, orrfugl, hensehauk og flere andre arter som
hekker i dette skogsomradet. Omfanget er vurdert som middels negativt, noe som tilsier middels
negativ konsekvens (--) for dette viltomradet. Neerliggende funksjonsomrader som Litledalsvatnet gst
(lok. 14) og Litledalsvatnet vest (lok. 15) bergres ikke av den omsgkte kraftledningen, men den vil
kunne medfgre gkt dgdelighet for svaner, andefugl og lom som trekker gjennom dalfgret. Dette tilsier
middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt pa strekninga Litledalen - Hgylandshovda.

Alternativ 1.2

Kraftledningen gar dels i gvre deler av lisida pa sgrsida av Litledalsvatnet og dels oppe pa snaufjellet.
Arealene er i mindre grad undersgkt, kun ved anleggsveien opp Kaldheimselva og opp mot snaufjellet
pa Kaldheimshovda. Fattig fjellhei, hgyereliggende skog dominert av bjgrk og fattige jordvannsmyrer
vest for Kaldheimshovda dominerer vegetasjonstypene her, og det antas at dette fortsetter lengre gst.
Det er ikke kjent verdifulle naturtyper pa strekningen og omfanget blir lite negativt, mens
konsekvensen vurderes derfor a bli ubetydelig (0) for deltema naturtyper og flora.

For fugl og annet vilt er det ingen vesentlig forskjell mellom alt. 1.2 og alt. 1.0 B pa denne strekningen.
Dette tilsier middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt pa strekningen Litledalen — Hgylands-
hovda.

Delstrekning 3: Hgylandshovda - @len

Alternativ 1.0 C

Kraftledningen gar her det fgrste strekket i fjellskog, for den synker litt ned i fattig furuskog og
granplantefelt mot Oppheim i vest. Omradet er preget av hogst og plantet skog. Det er ikke kjent
verdifulle naturtyper pa strekningen, men det finnes litt hgyereliggende myr her som kraftledningen
gar over. Omfanget settes derfor til lite negativt, mens konsekvensen vurderes derfor 3 bli ubetydelig
(0) for deltema naturtyper og flora, som fglge av sma naturverdier.

Nar det gjelder fugl og annet vilt sa bergrer alt. 1.0 C to lokaliteter pa denne strekningen;
Hgylandshovda — Hgylandstoska (lok. 16) og Sérstranda — Sandalia — Grallsetehaugen (lok. 40). Begge
omradene huser storfugl, orrfugl, hgnsehauk (hekker nzer inntil traséen i sistnevnte omrade) og flere
andre arter knyttet til hgyereliggende furuskogsomrader. Det antas ogsa at kongegrn jevnlig benytter
disse omradene til naeringssgk, selv om den ikke hekker her. Alt. 1.0 C vil medfgre en fragmentering
av disse to vilt-omradene samt gkt kollisjonsrisiko for fugl. Omfanget vurderes som middels negativt,
noe som tilsier middels negativ konsekvens (--) for begge lokalitetene. De gvrige funksjonsomradene
pa strekningen, dvs. Steintjgrna-Urdahaugen (lok. 39), Osvagen (lok. 41) og @lensosen (lok. 73),
bergres ikke eller i ubetydelig grad av alt. 1.0 C. Dette tilsier ubetydelig/ingen konsekvens (0) for disse
viltomradene. Samlet sett vurderes alt. 1.0 C a ha middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt
pa strekninga Hgylandshovda - @len.

10200439-RIM-RAP-01A 28. februar 2020 / 02 Side 104 av 128



Statnett multiconsult.no
420 kV Blafalli/Sauda-Havik/Gismarvik 3 Omradebeskrivelse og verdivurdering

Alternativ 1.3

Kraftledningen gar som 1.0 i vest, men litt naermere bygda i @¢st. Arealene er i liten grad undersgkt,
men antas overveiende & veere fattig furuskog og noen mindre granplantefelt. Det er ikke kjent
verdifulle naturtyper pa strekningen og omfanget blir lite negativt, mens konsekvensen vurderes
derfor a bli ubetydelig (0) for deltema naturtyper og flora.

For fugl og annet vilt er det ingen vesentlig forskjell mellom alt. 1.3 og alt. 1.0 C pa denne strekningen.
Dette tilsier middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt for alt. 1.3 pa strekningen Hgylands-
hovda - @len.

Delstrekning 4: @len - Dalsdal

Alternativ 1.0 D

Ser for @lensvag gar kraftledningen gjennom en ganske hogstpreget skogsli. Videre sgrover krysser
kraftledningen E134 og gar i overkant av bebyggelse og kulturlandskap, men den oppdyrka marken er
her for intensivt drevet til & ha noen verdi for naturmangfold. Videre sgrover mot Bgrkjeland krysser
kraftledningen en lokalt viktig (C) naturbeitemark (lok. 122 Bgrkjeland) og ligger ogsa naer en kystmyrs-
lokalitet (lok. 121 Skjenet), ogsa denne vurdert som lokalt viktig. En kraftlinje vil neppe pavirke
muligheten til 3 holde omradet i hevd i framtiden, men kjgring under kraftledningen i forbindelse med
drift og vedlikehold kan forarsake skader pa naturbeitemarka som er svaert sarbar for jordbearbeiding,
i tillegg til at enga pa selve mastepunktet vil skades. Omfanget vurderes som lite til middels negativt
mens konsekvensen blir liten negativ (-). Sgr for Bgrkjeland gar traséen i den vestvendte lia vest for
Krakkanuten og her er arealet i liten grad undersgkt. Det antas likevel at traséen gar gjennom
fiellbjgrkeskog f@r den beveger seg ned mot granplantefeltene ved Lintjgrna. Den fortsetter gjennom
granplantefelt ogsa s¢r for E134 frem mot Bjergatj@rna, og det er mye granplantefelt samt litt fattig
stedegen furuskog videre sgrover derfra. Pa denne siste strekningen fra Bgrkjeland er det ikke kjent
verdifulle naturtyper. Omfanget vurderes som lite negativt, og konsekvensen blir derfor ubetydelig (0)
for deltema naturtyper og flora.

Det er ikke registrert noen spesielt viktige funksjonsomrader for fugl eller annet vilt pa fgrste del av
strekningen. Like nord for Eikelandstjgrna (lok. 42) krysser traséen en lokalt/regionalt viktig trekkrute
for fugl mellom Vatsfjorden, Vatsvatnet, Landavatnet NR, Eikelandstjgrna og @lensvag (lok. 74). Den
nye kraftledningen vil medfgre gkt kollisjonsrisiko for fugl som trekker mellom disse vatmarks-
omradene, spesielt ved ugunstige veerforhold (darlig sikt). Merking av ledningen med fugleavvisere vil
kunne redusere kollisjonsomfanget (se ogsa kapittel 7). Ledningen ligger ca. 90 m nord for Eikelands-
tjigrna og vil trolig ikke medfgre noen ytterligere konsekvenser for denne lokaliteten utover nevnte
kollisjonsfare for arter som trekker mellom @lensvag og Eikelandstjgrna pa naerings- eller sesongtrekk.
Videre sgrover mot Dalsdal er det heller ikke registrert noen viktige funksjonsomrader i umiddelbar
nzerhet av traséen. Landavatnet naturreservat og Vatsvatnet nord (lok. 43), som vurderes som et sveert
viktig funksjonsomrade (A) for fugl, ligger ca. 1,5 km fra traséen og vil ikke bli bergrt utover den
kollisjonsrisikoen som er beskrevet for fugl som trekker mellom @lensvag og Vatsfjorden. Samlet sett
vurderes alt. 1.0 D pa denne strekningen @ medfgre middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet
vilt.

Alternativ 1.4

Kraftledningen gar som 1.0 D i vest, men litt lengre nord i gst. Kraftledningen gar over granplantefelt,
oppdyrka mark og vei. Det er ikke kjent verdifulle naturtyper pa strekningen og omfanget blir lite
negativt, mens konsekvensen vurderes a bli ubetydelig (0) for deltema naturtyper og flora.

For fugl og annet vilt er det ingen vesentlig forskjell mellom alt. 1.4 og alt. 1.0 D pa denne strekningen.
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Dette tilsier middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt for alt. 1.4 pa strekningen @len —
Dalsdal.

Delstrekning 5: Dalsdal - Skjoldastraumen

Alternativ 1.0 E

Kraftledningen gar her fgrst rett mot sgr gjennom fattig furskog over Vardafjellet og Storefjellnibba,
for den vinkler mot sgrvest ned mot Skjoldafjorden. Det er litt granplantefelt i starten av kraftlinjen fra
Dalsdal, men det er fattig furuskog som dominerer pa strekningen, samt antatt fattig fjellhei i hgyden.
Det er ikke kjent verdifulle naturtyper pa strekningen og omfanget blir lite negativt, mens
konsekvensen vurderes a bli ubetydelig (0) for deltema naturtyper og flora.

Pa farste del av strekningen gar traséen i ytterkant av et viktig funksjonsomrade for storfugl og orrfugl
pa gstsida av Storefjellet (lok. 46). Omfanget vurderes som lite, i og med at det aller meste av dette
skogsomradet ligger sgr for traséen. Dette tilsier lite negativ konsekvens (-) for dette viltomradet.
Videre gar traseen over den vestlige delen av Storefjellet, hvor det tidvis observeres en del termikk-
trekkende rovfugl. En ny kraftledning i dette omradet vil utgjgre en potensiell kollisjonsrisiko for disse
artene. Ved Varden pa vestsida av Storefjellet er det trolig en fast hekkelokalitet for vandrefalk som
ledningen vil krysse neermest rett over. | tillegg til mulige forstyrrelser i anleggsfasen vil kraftledningen
medfgre gkt kollisjonsfare for dette paret i driftsfasen ved ugunstige vaerforhold. For denne lokaliteten
vurderes tiltaket 3 ha stort negativt omfang, noe som tilsier middels til stor negativ konsekvens
(--/--).

Alternativ 1.5

Kraftledningen gar i lisida @st for Vardafjellet og Storefjellnibba, fgr den dreier vestover pa sgrsida av
Storefjellnibba mot Skjoldafjorden. Mye av den gstvendte lisida har granplantefelt, men det er ogsa
noe fattig, furudominert skog pa strekningen. Ogsa i liene sgr for Storefjellnibba er det overveiende
fattig skog og hei. Mot sjgen i gst er det fattig og fuktig hei som dominerer med enkelte mindre myrer.
Det er ikke kjent verdifulle naturtyper pa strekningen og omfanget blir lite negativt, mens
konsekvensen vurderes a bli ubetydelig (0) for deltema naturtyper og flora.

Nar det gjelder fugl og annet vilt medfgrer alt. 1.5 noe stgrre konsekvenser for lok. 46 Frglandsdal
(storfugl, orrfugl m.m.), sammenlignet med alt. 1.0 E, mens lok. 47 Varden (vandrefalk) og rovfugl-
trekket over dette fjellpartiet i mye mindre grad bergres. Alt. 1.5 vurderes samlet sett a ha liten til
middels negativ konsekvens (-/--) for fugl og annet vilt.

Delstrekning 6: Skjoldastraumen - Dueland

Alternativ 1.0 F

Etter @ ha krysset Skjoldafjorden gar kraftledningen mot s@rvest forbi Dueland og Erland. Her gar
traséen for det meste gjennom kulturlandskap i mosaikk med ung til middelaldrende lauvskog. Pa
Bjoland er det noe hagemark med mye eik, og traseen vil her ga gjennom en del av denne som er
registrert som verdifull hagemark av verdi viktig — B (lok. 34). Hogst av treer og fare for litt terreng-
skader i forbindelse med et mastepunkt vil her fgre til et middels negativt omfang og i neste omgang
middels negativ konsekvens (--). Den gar videre gjennom mer bjgrkedominert hagemark og beitemark
som under tvil ikke ble regnet som spesielt verdifulle miljg, men der hogst og terrenginngrep likevel
ma betraktes som negative for naturmiljget. Dernest kommer kraftledningen ned til og gar i gstkant
av Erlandstjgrna, en vatmark med verdi bade som naturtype (lok. 37) og viltlokalitet (lok. 72) av verdi
viktig - B. Samtidig er det en naturbeitemark pa vestsiden av tjernet (lok. 38) av verdi lokalt viktig — C.
Neerfgring av kraftledningen til tjernet gir hgy kollisjonsfare for vatmarksfugl, samtidig som bl.a. et
planlagt mastepunkt i kanten av naturbeitemarka vil fgre til terrenginngrep her. Det ma ogsa paregnes
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litt andre terrenginngrep her, bl.a. som fglge av hogst av kantskog langs tjernet. Samlet vurderes
omfanget & veere middels bade for beitemarka og tjernet, noe som gir liten negativ konsekvens (-) for
naturbeitemarka og middels negativ konsekvens (--) for tjernet som naturtype og viltomrade.

Vest for Erlandstjgrna ligger Storavatnet (lok. 51), et lokalt viktig (C) funksjonsomrade for vatmarksfugl,
samt Storavatnet nord/Varaasen (lok. 50), som er vurdert som et viktig funksjonsomrade (B) for flere
arer av fugl. Traséalt. 1.0 F ligger kun 100 — 450 m unna disse lokalitetene, noe som tilsier at ledningen
kan medfgre gkt kollisjonsrisiko for vatmarksfugl som trekker mellom Storavatnet og Erlandstjgrna /
Skjoldafjorden samt for de artene som hekker ved Varaasen og som benytter naerliggende skogs-
omrader og kulturlandskap til naeringssgk. Omfanget for disse to lokalitetene vurderes som lite (til
middels) negativt for Storavatnet og lite negativt for Storavatnet nord/Varaasen, grunnet stgrre
avstand til sistnevnte omrade, noe som tilsier liten til middels negativ konsekvens (-/--) for begge

lokalitetene.

Videre krysser alt. 1.0 F Skjoldastraumen/-fjorden, hvor det er noe trekk av sjgfugl og vatmarksfugl inn
og ut av fjorden. Alt. 1.0 F er ikke lagt parallelt med eksisterende kraftledninger, noe som tilsier et nytt
kollisjonspunkt og med det gkt kollisjonsfare. Stgrre og mer synlige ledninger enn eksisterende
fjordspenn (som utgj@r en noe stgrre kollisjonsrisiko) tilsier lite negativt omfang og liten til middels
negativ konsekvens (-/--). Merking av ledningen med fugleavvisere vil kunne redusere kollisjons-
omfanget (se ogsa kapittel 7).

Alternativ 1.6

Kraftledningen gar nesten rett vest over Skjoldafjorden til den vesle halvgya Kvalen og vinkler gradvis
mot sgr mot Dueland. Foruten a ga over og i kanten av fjorden og Varavatnet, gar den her over
kulturmark og ung til middelaldrende lauvskog pa strekningen. Et mastepunkt er planlagt pa Kvalen,
som samtidig er registrert som en naturbeitemark av verdi viktig - B (lok. 107). Naturbeitemarks-
verdiene befinner seg i fgrste rekke i kantsoner til halvgya mot nord, men inngrep knyttet til det
planlagte mastepunktet fgrer likevel til at omfanget vurderes a veere lite negativt og konsekvensen
liten negativ (-). Bade kryssingen av Skjoldafjorden, Valsbukta og naerfgringen til Varavatnet innebzerer
at en kommer innenfor omrader med noe vatmarksfugl. Kraftledningen vil utgjgre en viss kollisjons-
risiko for disse artene, tilsvarende liten til middels negativ konsekvens (-/--), jf. vurderingene for alt.
1.0F.

Ogsa dette alternativet kommer naer Erlandstjgrna (naturtypelok. 37 og viltlok. 72) og far etablert et
mastepunkt pa naturbeitemarka pa vestsiden av tjernet (lok. 38). Alt 1.6 vurderer som marginalt
mindre konfliktfylt ift. vatmarksfugl i dette tjernet, siden traséen gar litt lenger vest i midtre og nordre
del av tjernet, men ikke mer enn at omfanget opprettholdes pa middels negativt. Dette tilsier middels
negativ konsekvens (--) for Erlandstjgrna som viltomrade. For naturbeitemarka vurderes omfanget
som lite negativt, noe som gir liten negativ konsekvens (-) for denne lokaliteten.

Delstrekning 7: Dueland - Adnavatnet

Alternativ 1.0 G

Alternativet vil ferst gad mot s@r gjennom et kulturlandskap med mye beitemark og noe skog f@r det
vinkler mot sgrvest gjennom mest skog og vatmarksomrader rett pa nordsiden av eksisterende
kraftlinje over Storavatnet til Dyrasen, fgr den fortsetter sgrvestover mot Svefjellet og Klovning og
deretter over Fgrlandsfjorden og frem til Adnavatnet. Mens det pa fgrste del av strekningen er litt
skog, sa gar det etter hvert over i mest lynghei (i gjengroing og na lokalt tilplantet med fremmede
bartraer) samt noe kulturmark i hevd og bebyggelse mv langs Fgrlandsfjorden.
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Pa strekningen mellom Dueland og Dyrasen gar kraftledningen over eller nzer inntil en rekke natur-
typelokaliteter, i alt syv stykker. De to fgrste er naturbeitemarker og dels kystlyngheier (lok. 39
Sauahggda nord — verdi viktig B og lok. 72 Sauahggda sgr — verdi lokalt viktig C). Et par mastepunkt er
planlagt i kanten av lokalitetene, sa enkelte fysiske inngrep ma paregnes, men bare kantsoner til
lokalitetene blir bergrt og antagelig i liten utstrekning, sa omfanget vurderes i begge tilfeller bare 3
veaere lite negativt og konsekvensen blir ogsa liten negativ (-). Dernest gar kraftledningen over to sma
kystmyrer (lok. 70 Svinali sgr — verdi viktig B og lok. 74 Kvednavika sgr — verdi viktig B) og en liten
avsngring av Storavatnet med en del takrgrskog og en middels kalkrik innsjg (lok. 42 Kvednavika — verdi
viktig B). Det er planlagt mastepunkt i kanten av lokalitetene, men ikke innenfor, og omfanget vurderes
i alle tre tilfeller bare til a bli lite negativt, mens konsekvensen blir middels negativ (--). Ved Dyrasen vil
kraftledningen ga gjennom to fattige boreonemorale regnskoger (lok. 43 Dyrasen nordgst — verdi viktig
B og lok. 80 Dyrasen nord — verdi viktig B). Hogsten av skog vil her bade fgre til at vesentlige deler av
lokalitetene gar tapt og at uttgrking og gkt eksponering mot luftforurensning i kantsoner til rest-
miljgene ogsa gir negativ pavirkning. Pa begge lokaliteter ma det paregnes at forekomster av truede
og naer truede arter vil kunne ga tapt (for lok. 43 gjelder det bl.a. fureflekklav, VU, og for lok. 80 bl.a.
kyststry, VU). Omfanget vurderes a vaere middels til stort negativt, og mye av naturverdiene vil kunne
ga tapt her. Dette tilsier stor negativ konsekvens (---) for Dyrasen nordgst og middels til stor negativ

konsekvens (--/---) for Dyrasen nord (hvor traséen gar mer i utkanten av lokaliteten).

Figur 3-47. Skogsmilj@ innenfor lokalitet 80 Dyrdsen. Lokaliteten ligger noe beskyttet pd baksiden av
selve dsen og har eldre furu- og bjorkeskog. Det er forekomsten av regnskogsarter, som krever noksa
konstant hay luftfuktighet, som er grunnlaget for naturtypen, og disse forsvinner raskt hvis traer hogges
ned og landskapet Gpnes opp. Foto: Geir Gaarder.
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| tillegg vil kraftledningen s@r for Sagbakken komme naer en liten lokalitet med fattig boreonemoral
regnskog (lokalitet 44 Sagbakken sgr — verdi viktig B), som bli liggende mellom den nye og den gamle
kraftledningen. Denne antas i sin helhet a ga tapt som fglge av hogst og kantsoneeffekter, og det fgrer
samtidig til at forekomster av rgdlistearter ogsa gar tapt (fureflekklav VU og gul paerelav NT). Omfanget
blir stort negativt og konsekvensen ogsa stor negativ (---).

| den vestre enden av denne delstrekningen vil kraftlinjen krysse gstre del av kystlyngheia som heter
Hei fra Hgie til Aksdalvatnet i Tysvaer (lok. 76). Denne lokaliteten er tidligere registrert i Naturbase og
ble oppdatert i 2017 med ny avgrensning. Lokaliteten er et stort omrade med kystlynghei i varierende
hevd, men relativt god tilstand. Den aktuelle delen av kystlyngheia ble ikke nsermere undersgkt i 2018.
Lokaliteten har verdi viktig — B.

For deltema flora og naturtyper vil kraftledningen ha lite negativt omfang og i neste omgang middels
negativ konsekvens (--). For kystlyngheia vil vegetasjonen ta liten skade av selve kraftledningen, men
kjgring under kraftledningen vil kunne ha et negativt omfang, spesielt der det er fukthei, noe som det
er en god del av i lokaliteten. I tillegg vil slik kjgring gi en gkt fare for spredning av fremmede arter som
ogsa gir et lite negativt omfang. Det forutsettes at skjgtsel av heia i form av lyngbrenning kan fortsette.
| deler av lyngheia som er mer gjengrodd vil rydding av treer under kraftledningen kunne ha et lite
positivt omfang.

Nar det gjelder fugl og viktige viltomrader sa krysser alt. 1.0 G Storavatnet, noe som vil kunne medfgre
gkt kollisjonsfare for ande- og vatmarksfugl, selv om det ikke er registrert noen spesielt viktige
funksjonsomrader i umiddelbar naerhet. Det mest konfliktfylte ved dette alternativet er trolig
nzrfgringen til den faste hekkeplassen for hgnsehauk ved Lindeneset (lok. 53), noe som vil kunne
medfgre gkt kollisjonsrisiko for denne arten nar den er pa naeringssgk i naeromradet til reiret. Videre
vil alt. 1.0 G utgjgre nok et potensielt kollisjonspunkt for havern som hekker i omradet, selv om
avstanden er over 1 km og det er snakk om parallelfgring med eksisterende kraftledning.

Videre er det tidligere registrert hekkende hubro langs denne delstrekningen, men det ble ikke
registrert noen aktivitet pa denne lokaliteten i 2016 (Bjarne Oddane, pers. medd.) og lokaliteten ble
heller ikke undersgkt i 2018. Det kan imidlertid ikke utelukkes at lokaliteten fortsatt er i bruk. Hubroen
er en arealkrevende art, og det kan ikke utelukkes at den driver med naeringssgk langs alt. 1.0 G, men
avstanden er sapass stor at omfanget vurderes som lite negativt. Dette tilsier liten negativ konsekvens
(-)-

Rundt Fgrlandsfijorden bergrer traséen leveomradet til 1-2 par med hubro, samt en viktig
overnattingsplass for havegrn. En ny kraftledning vil utgjgre et nytt kollisjonspunkt i dette omradet,
men kollisjonsrisikoen vil trolig veere noe mindre enn for eksisterende ledninger Klovning - Spanne og
Sauda — Havik (grunnet stgrre kabeltverrsnitt og st@grre synlighet). Omfanget vurderes som lite til
middels negativt, noe som tilsier middels negativ konsekvens (--).

For gvrig viltomrader pa strekningen, dvs. Skogasundet (lok. 54), Bastasen (lok. 55), Gjerdestjgrna (lok.
60), Gjerdesvatnet (lok. 61) og Gjerdesvatnet vest (lok. 62) vurderes omfanget som intet og
konsekvensen som ubetydelig/ingen grunnet stor avstand til traséen.

Samlet sett tilsier dette at alt. 1.0 har middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt pa
strekningen Dueland — Adnavatnet.

Alternativ 1.7

Alternativet vil fgrst ga mot sgrvest gjennom smaskog og kulturlandskap med noe beitemark fgr det
vinkler pa sgndre del av Litlaskogfjellet og gar noe mer s@r til Apalvik pa s@grsiden av Fuglavatnet.
Deretter gar det nesten rett sgrover i overveiende gjengroende kystlyngheilandskap (inkludert litt
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beitemark, vatmark og plantet skog) pa vestsiden av Fgrlandsfjorden ned til Adnavatnet.

Det er ikke kjent spesielle naturverdier mellom Dueland og Litlaskogfjellet, da beitemarkene her
giennomgaende er for gjgdslet opp og skogen fattig og noksa ung. Selve Litlaskogfjellet vurderes a
veere en gjengroende kystlynghei av verdi viktig — B (lok. 78. Garhaug s@r). Her ma det paregnes noe
inngrep i marka, bl.a. i forbindelse med oppsett av master. Tiltaket vurderes derfor for denne
lokaliteten a ha et lite til middels negativt omfang. Det vil ogsa innebaere en transportvei giennom en
naturbeitemark (lok. 77 Garhaug sg@rvest av verdi viktig — B), der de fysiske inngrepene der gir et lite
negativt omfang (en eksisterende traktorveg benyttes, og det er sma verdier inntil denne).

Fra Fuglavatnet og sgrover langs vestsiden av Fgrlandsfjorden til Adnavatnet gar alternativet gjennom
gammel kystlynghei som er i sein gjenvekstsuksesjonsfase, noe skogsmark med boreale Igvtraer og
furu, samt enkelte omrader med beitemarker. Mellom Ronvik og Apeland krysser den relativt intakt
kystlynghei, lokaliteten Hei fra Hgie til Aksdalvatnet i Tysvaer (lok. 76) med verdi viktig - B. Lokaliteten
dekker et stort omrade med kystlynghei i varierende hevd, men relativt god tilstand.

For deltema flora og naturtyper vil kraftlinjen ha lite negativt omfang og i neste omgang middels
negativ konsekvens (--). For kystlyngheia vil vegetasjonen ta liten skade av selve kraftledningen, men
kjgring under kraftledningen vil kunne ha et negativt omfang, spesielt der det er fukthei, noe som det
er en god del av i lokaliteten. I tillegg vil slik kjgring gi en gkt fare for spredning av fremmede arter som
ogsa gir et lite negativt omfang. Det forutsettes at skjgtsel av heia i form av lyngbrenning kan fortsette.
| deler av lyngheia som er mer gjengrodd vil rydding av treer under kraftledningen kunne ha et lite
positivt omfang.

Sammenlignet med alt. 1.0 G vil alt. 1.7 i vesentlig mindre grad bergre hekkelokaliteten for hgnsehauk
(lok. 53), men vil ligge noe naermere den potensielle hekkelokaliteten for hubro. Dette tilsier
ubetydelig/ingen konsekvens (0) for fgrstnevnte lokalitet og trolig liten til middels negativ konsekvens
(-/--) for sistnevnte lokalitet.

Videre krysser alt. 1.7 sgrenden av Fuglavatnet og fortsetter sgrover pa vestsida av Fgrlandsfjorden.
Det gar en lokalt/regionalt viktig trekkrute for vatmarksfugl mellom Aksdalsvatnet (lok. 58),
Fuglavatnet NV (lok. 57) og nordre del av Nordre Mjgsundet / Nedre Fgrland (lok. 56), og alt. 1.7 vil
krysse denne. Dette vil medfgre gkt kollisjonsfare, spesielt ved ugunstige veerforhold (darlig sikt).
Omfanget vurderes som lite negativt, noe som gir liten til middels negativ konsekvens (-/--). Merking
av ledningen med fugleavvisere vil kunne redusere kollisjonsomfanget (se ogsa kapittel 7).

Videre er det grunn til 3 anta at alt. 1.7 i noe stgrre grad enn alt. 1.0 G vil bergre leveomradet til hubro
rundt Fgrlandsfjorden. Dette tilsier middels omfang og middels til stor negativ konsekvens (--/---) for
denne lokaliteten. Nar det gjelder overnattingsplassen for havern sa er det ingen vesentlig forskjell
mellom alt. 1.0 G og alt. 1.7.

Alternativ 1.8

Dette alternativet skiller i gst lag fra alternativ 1.0 G omtrent i gstkant av lok. 80 Dyrasen nord, en fattig
boreonemoral skog av verdi viktig — B. | motsetning til 1.0 G, sa gar kraftledningen her midt giennom
lokaliteten. Her vokser det bl.a. noe antatt ringstry (NT). Skadeomfanget blir derfor noe stgrre enn for
alt. 1.0 G. Omfanget vurderes a veaere stort negativt, og tiltaket vil som fglge av dette fa stor negativ
konsekvens (---) for lokaliteten. Med unntak av lokalitet 44, sa vil i stor grad de samme lokalitetene bli
bergrt av alt. 1.8 som av alt. 1.0 G for strekningen Dueland — Adnavatnet som helhet. Samlet sett
vurderes alternativ 1.8 3 medfgre middels til stor negativ konsekvens (--/---) for flora og naturtyper.

Nar det gjelder fugl og annet vilt, sa er avstanden til de nevnte hekkelokalitetene for hgnsehauk og
hubro tilstrekkelig til 8 unnga vesentlige virkninger i anleggsfasen, men ikke til & utelukke kollisjonsfare
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i driftsfasen, noe som tilsier liten til middels negativ konsekvens (-/--). Avstanden til hekkelokaliteten
for havgrn gker ogsa noe, og dette tilsier noe lavere kollisjonsrisiko for alt. 1.8.

Samlet sett tilsier dette at alt. 1.8 har middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt pa
strekningen Dueland — Adnavatnet.

Alternativ 1.9

Det er ingen vesentlig forskjell mellom alt. 1.9 og 1.0 G nar det gjelder konsekvenser for natur-
mangfold. Dette tilsier middels til stor negativ konsekvens (--/---) for flora og naturtyper samt middels
negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt.

Delstrekning 8: Adnavatnet - Gismarvik

Alternativ 1.0 H

Alternativet gar gjennom et kystlyngheilandskap, for det meste i en tidlig gjengroing, og krysser flere
vann sgrgstover inne pa halvgya mellom Fgrlandsfjorden og Fgrresfjorden. Til dels er det ogsa innslag
av plantefelt med fremmede bartraer og beitemark (sterkt oppgj@dslet eng) i hevd pa strekningen.

Denne delstrekningen vil pa nytt krysse kystlyngheia som heter Hei fra Hgie til Aksdalvatnet i Tysvaer
(lok. 76), men denne gangen den s@rgstre delen. Denne lokaliteten er tidligere registrert i Naturbase
og ble oppdatert i 2017 med ny avgrensning. Ved feltbefaring i 2018 i forbindelse med denne
utredningene ble lokaliteten utvidet mot sgrgst i omradet som kraftledningen krysser. Lokaliteten er
et stort omrade med kystlynghei i varierende hevd. Den aktuelle delen er i bruk som sauebeite og har
relativt lite tegn til gjengroing. Deler er dominert av blatopp og noe bjgrkekratt, men stgrre deler har
ogsa mye lyng i byggefase og moden fase. Lenger nord, rundt Apeland krysser linjen lokaliteten igjen.
Denne delen av kystlyngheia ble ikke nasermere undersgkt i 2018. Lokaliteten har verdi viktig — B.

Nord for Adnavatnet og pa Slettefjellet mellom Ulvavatnet og Mosvatnet krysser kraftledningen
kantsoner av en stor registrert kystlyngheilokalitet (lok 76. Hei fra Hpie/Hauge til Aksdalsvatnet). Det
er planlagt et par mastepunkt i kanten av heiomradet, noe som vil innebzaere enkelte fysiske inngrep.
For det meste er denne delen av kystlyngheia i gjengroing, men det er ogsa hei som fortsatt beites
nord for Adnavatnet. Omfanget vurderes & vaere lite negativt mens konsekvensen blir middels negativ

().

Traséen bergrer leveomradet til hubro rundt Fgrlandsfjorden. Selv om at det er mindre trolig at
ledningen vil pavirke hekkemulighetene i driftsfasen, som fglge av stgy og forstyrrelser knyttet til
vedlikehold m.m., vil den medfgre gkt kollisjonsfare for hubro pa naeringssgk i dette omradet.
Alternativet vurderes a ha middels til stor negativ konsekvens (--/---).

Transformatorstasjoner (utvidelse av eksisterende)

Bldfalli Koblingsanlegg

Omradet rundt det eksisterende anlegget pa Blafalli koblingsanlegg er dominert av fattig furudominert
skog og fattig apen grunnlendt mark med innslag av bart berg. Omradet hvor det er planlagt et deponi
er en fattig blandingsskog av furu og bjgrk. Det er ikke registrert naturtyper eller viltomrader av spesiell
verdi i omradet. Utvidelsen av dette anlegget vil fgre til tap av triviell natur, noe som tilsier ubetydelig
til liten negativ konsekvens (0/-). Omradet er ikke undersgkt i detalj i felt siden planene for deponiet
ikke forela pa det tidspunktet. Derfor er det noe usikkerhet knyttet til vurderingen av konsekvens.
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Figur 3-48. Kystlynghei ved Gismarvik transformatorstasjon. | kommuneplanen for
Tysveer er det meste av denne lokaliteten allerede avsatt til industriomrade.

Transformatorstasjoner (nye)

Gismarvik transformatorstasjon

Denne transformatorstasjonen blir liggende innenfor en kystlynghei (lokalitet 102 — Hetland) av verdi
viktig — B med et plantefelt rett pa sgrsiden. Det er i tillegg planlagt to deponiomrader, ett pa 21,5 daa
pa sgrsiden av Longavatnet og ett pa 4,4 daa pa sgrgstsiden av Steinsvatnet, men begge disse havner
delvis innenfor plantefelt og sterkt endret mark i kanten av kystlyngheilokaliteten, og gir derfor sma
endringer pa stgrrelse og verdi til kystlyngheia. | tillegg er det planlagt et riggomrade @st for
transformatorstasjonen, som blir liggende i kystlyngheia. | utgangspunktet er omfanget minst middels
negativt som fglge av selve transformatorstasjonen og riggomradet, men siden omradet allerede er
avsatt til naeringsareal i kommunens arealplan og vedtatt omdisponert sa innebaerer en sammenligning

med 0O-alternativet at konsekvensen blir ubetydelig (0).

Oppsummering av konsekvenser og rangering

Tabellen under oppsummerer konsekvensene og rangerer de ulike alternativene.

Tabell 3-11. Oppsummering av konsekvenser for naturmangfold pa strekningen Blafalli - Gismarvik

Hovedalternativ Konsekvens Rangering
Delstrekning 1: Blafalli-Litledalen

1.0A Stor negativ (---) 1

1.1 Stor negativ (---) 2
Delstrekning 2: Litledalen - Hgylandshovda

1.0B Middels negativ (-/--) 2
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Hovedalternativ

Konsekvens

Rangering

1.2

Liten til middels negativ (-/--)

1

Delstrekning 3: Hgylandshovda-dlen

10C

Middels negativ (--)

1.3

Middels negativ (--)

Delstrekning 4: @len - Dalsdal

1.0D

Liten til middels negativ (-/--)

1.4

Liten til middels negativ (-/--)

Delstrekning 5: Dalsdal-Skjoldastraumen

10E

Middels negativ (--)

1.5

Liten til middels negativ (-/--)

Delstrekning 6: Skjoldastraumen - Dueland

10F

Middels negativ (--)

1.6

Middels negativ (--)

Delstrekning 7: Dueland - Adnavatnet

1.0G

Middels til stor negativ (--/---)

1.7

Middels til stor negativ (--/---)

1.8

Middels til stor negativ (--/---)

1.9

Middels til stor negativ (--/---)

W | N[ W

Delstrekning 8: Adnavatnet — Gismarvik

1.0H

Middels til stor negativ (--/---)

Minst konfliktfylte helhetlige I@sning Bléfalli-Gismarvik

Delstrekning 1:
Delstrekning 2:
Delstrekning 3:
Delstrekning 4:
Delstrekning 5:
Delstrekning 6:
Delstrekning 7:
Delstrekning 8:

1.0A

1.2
1.0C/1.3
1.0D/14
1.5

1.6

1.7

10H

Mest konfliktfylte helhetlige I@sning Bldfalli-Gismarvik

Delstrekning 1:
Delstrekning 2:
Delstrekning 3:
Delstrekning 4:
Delstrekning 5:
Delstrekning 6:
Delstrekning 7:
Delstrekning 8:

1.1

1.08B
1.0C/13
1.0D/1.4
10E

10F
1.0G/19
10H

Transformatorstasjon — utvidelse av eksisterende

Blafalli koblingsanlegg

Ubetydelig til liten negativ (0/-) 1

Transformatorstasjon - ny

Gismarvik transformatorstasjon — 300 kV

Ubetydelig (0) 1
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3.7.4 Konsekvenser av alternativer fra Sauda transformatorstasjon - Gismarvik samt kobling 3.1
Konsekvenser i anleggsfasen

For de aller fleste riggomradene/baseplassene og anleggsveiene for alternativene fra Sauda og
koblingen 3.1 er det ikke registrert noen viktige verdier knyttet til naturmangfold. Konsekvensene
knyttet til bruken av disse arealene vil da jevnt over veere ubetydelige (0). Noen unntak er naermere
beskrevet under.

V8

Anleggsvegen gar fra garden pa Flggstad og bratt opp til Stutadalen pa rundt 280 moh. Anleggsvegen
folger eksisterende landbruksveg nesten hele vegen, men unntak av de siste 200 meterne. Her gar
anleggsvegen tvers over en smal naturbeitemark av verdi C - lokalt viktig (lok. 120 Stutadalen). En
anleggsvei over lokaliteten vil bergre stgrstedelen av beitemarka og fjerne verdiene knyttet til
lokaliteten. Pa kartet ser det ut som siste gvre del av anleggsvegen ogsa vil bergre lok. 6 Abgdalen:
Roaldtraed, men dette stemmer ikke og skyldes en noe upresist kartavgrensing. Denne lokalitet ligger
i den bratte sgrgstvendte lisiden og anleggsvegen vil ga i bunnen av dalen. Landbruksvegen vil muligens
ha behov for utbedringer og bruken av den vil gi et lite negativt omfang og dermed sma negative
konsekvenser. Dersom en ogsa tar med de siste 200 meterne av anleggsvegen vil derimot omfanget
veere stort negativt og ha liten negativ konsekvens.

vio

Denne anleggsveien gar naer to store gamle eiketreer ved Fosstveit (lok. 86 og 87) i Sauda, av verdi
viktig — B og lokalt viktig - C, tilsynelatende pa vestsiden av disse, men det skyldes antagelig
ungyaktigheter i plandokument, siden den reelle traktorvegen her gar midt mellom dem. Traerne star
sa tett ved vegen at selv sma vegutbedringer vil kunne skade ett eller begge alvorlig. | tillegg gar den
gjennom en stgrre naturbeitemark av verdi viktig — B, der minst en rgdlisteart (gulfotvokssopp NT) er
funnet helt inntil naveerende traktorveg og foreslatt anleggsvei. Samtidig er anleggsveien foreslatt
flyttet i partier, slik at den gar over en del lite gjgdslet semi-naturlig eng, og dermed kan skade
naturverdiene her ytterligere. Konsekvensene antas a bli minst middels negative (--).

V17

Denne anleggsvegen fglger eksisterende landbruksveg fra garden pa Roalkvam opp til Mathaug. De
siste 10 meterne av anleggsvegen fglger samme veg inn i lok. 114 (Roalkvam hgstingsskog 2) og ligger
nzer inntil lok. 113 (Roalkvam hgstingsskog 1). Begge disse lokalitetene har verdier knyttet til store
gamle traer og det antas ikke at anleggsvegene vil bergre disse. Konsekvensen knyttet til bruken av
denne vegen vurderes a vaere ubetydelig (0).

V18, Vi8B

Denne anleggsvegen gar gjennom lok. 26 (Takstein-Litlaland), men benytter eksisterende veger som
tidligere er brukt som anleggsveger og antakelig ikke vil trenge utbedring. Anleggsveg V18 er bilvegen
til husene pa Takstein, mens V18B er en landsbruksvegen som krysser lokaliteten og tidligere er blitt
brukt som anleggsveg for kraftlinjemasten her. Konsekvensen knyttet til bruken av denne vegen
vurderes a vaere ubetydelig (0).

V27,V27B

Denne anleggsvegen gar gjennom en gammel edellgvskog (lok. 110 Fossahaugen gvre), men benytter
eksisterende landbruksveg som krysser lokaliteten ved to steder. Lokalitetens verdi er knyttet til gamle
treer og det antas at ingen av disse vil bli bergrte av anleggsvegen. Konsekvensen knyttet til bruken av
denne vegen vurderes a vaere ubetydelig (0).
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V33

Anleggsveien vil fglge eksisterende traktorvei gjennom lokalitet 110 Fossahaugen gvre (gammel
edellauvskog av verdi viktig — B) i Vindafjord. Det star enkelte gamle asketreer nzer vegen, men ingen
helt inntil, og hvis bare navaerende vegtrasé blir fulgt, med ingen eller begrensede opprustinger, sa vil
det neppe f@re til noen merkbar forringelse av naturverdiene. Konsekvensen antas a bli ubetydelig (0).

Konsekvenser i driftsfasen
Alternativ 2.0. Sauda-Skjoldastraumen

Alternativet fglger delvis eksisterende trasé fra Sauda, og kan kobles til alle alternativer som gar videre
fra og med delstrekning 6 Skjoldastraumen-Dueland. Alternativet krysser gjennom flere hagemarker/
hgstingsskoger/gamle boreale lauvskoger/rike edellauvskoger (lok. 1 Smelvenuten sgr —verdi A, lok. 2
Bergsbgen nord — verdi A, lok. 3 Gunnarsrgd nord — verdi C, lok. 4 Brekke nord — verdi B, lok. 5 Valla-
Kolemyr — verdi A og lok. 6 Roaldtraed — verdi B). | tillegg kommer en gammel eik (lok. 10 Ivarsrgd eik
—verdi C), samt naerfgring til noen gamle styvingstreer (lok. 88 Bergsbgen nordgst — verdi B). Siden det
er snakk om linjefgring langsetter en liside sa ma det paregnes en del hogst her, og dermed bl.a. tap
av grove, og gamle edellauvtreer som er eller kan veere levested for truede arter. Dette gir samlet sett
trolig middels til stor negativ konsekvens (--/---) for partiene rundt Sauda.

| tillegg gar dette alternativet pa nordsiden av Fjellgardsvatnet i Vindafjord kommune. Her blir flere
verdifulle lokaliteter gjennomskaret eller det blir naerfgring til dem (lok. 114 Roalkvam hgstingsskog 2
—verdi B og lok. 26 Takstein-Litlaland — verdi A blir direkte bergrt, mens den kommer naer ved lok. 22
Roalkvam — verdi A, lok. 115 Roalkvam eng — verdi B og lok. 113 Roalkvam hgstingsskog 1 — verdi B).
Ogsa pa denne delstrekningen blir det dermed betydelige negative konsekvenser.

Nar det gjelder fugl og annet vilt sa bergrer dette traséalternativet et par edellauvskogsomrader med
en rik forekomst av spurvefugl, spetter m.m. nord for Sauda sentrum (lok. 18 og 21), samt at den ogsa
ligger nzer inntil et omrade med storfugl gverst i Hereimslia (lok. 20). Videre vestover krysser den
gjennom et omrade med storfugl s@rgst for Nystglen (lok. 22) og gar rett nord for et edellauvskogs-
omrade ved Amdal med en rik forekomst av spurvefugl, spetter m.m. (lok. 23). @vrige viltlokaliteter i
dette omradet, som Fosstveit nord (lok. 25), Rgdstjgrna (lok. 24), Lindvollsmyrane (lok. 27) og Storflot-
Svandalsfossen (lok. 26) bergres ikke av traséen.

Nar man naermer seg Botnavatnet bergrer den et nseringsomrade for kongegrn. Den gar nord for
Botnavatnet (lok. 32) og Djupatjgrn (lok. 33), hvor det hekker bl.a. storlom og andefugl. Kraftledningen
vil kunne gke kollisjonsrisikoen for disse artene der den krysser over nordenden av Botnavatnet og
Stigatjgrna, men bergrer trolig ikke storlomen i Djupatj@grn. | omradet rundt Fjellgardsvatnet gar den i
hovedsak nord for de registrerte viltomradene, men krysser ogsa gjennom et storfuglomrade ved
Ferlandsstglen (lok. 37) og like sgr for et tilsvarende omrade i Ingriddalen/Stglshaugen (lok. 38).

| Vindafjord krysser traséen en lokalt/regionalt viktig trekkrute for fugl mellom Vatsfjorden, Vatsvatnet,
Landavatnet NR, Eikelandstjgrna og @lensvag (lok. 74). Den nye kraftledningen vil medfgre gkt
kollisjonsrisiko for fugl som trekker mellom disse vatmarksomradene, spesielt ved ugunstige
veerforhold (darlig sikt). Videre gar den gjennom et omrade med storfugl, orrfugl m.m i omradet
Frgland — Tgrsdal (lok. 46).

Samlet sett vurderes alt. 2.0 ha middels negativ konsekvens (--) for fugl og annet vilt.
Samlet gir dette middels til stor negativ konsekvens (--/---) for tema naturmangfold.
Alternativ 2.1 Sauda-Litledalen

Alternativet gar fra Sauda transformatorstasjon til Litledalen der det kan kobles sammen med
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alternativene fra Blafalli fra og med delstrekning 2. Ogsa dette alternativet krysser gjennom flere
hagemarker/hgstingsskoger/rike edellauvskoger (lok. 1 Smelvenuten sgr — verdi A, lok. 2 Bergsbgen
nord — verdi A, lok. 5 Valla-Kolemyr — verdi A, lok. 83 Bjgdnakletten — verdi A og lok. 119 Espeland
(hagemark) — verdi B). Kraftledningen kommer heller ikke sa langt unna noen gamle styvingstraer (lok.
88 Bergsbgen nordgst — verdi B) og en hgstingsskog (lok. 7 Abgdalen ovenfor Espeland — verdi A), men
i yttergrensa for hva en kan regne med blir pavirket av tiltaket. Siden det er snakk om linjefgring
langsetter en liside sa ma det paregnes en del hogst her, og dermed bl.a. tap av grove, og gamle
edellauvtraer som er eller kan veere levested for truede arter. Det er likevel snakk om gjennomgaende
mindre bergrt areal med verdifulle naturtyper enn alternativ 2.0., og like viktig: antagelig delvis mindre
verdifulle deler. Den negative konsekvensen blir dermed antagelig middels negativ (--) i omradet rundt
Sauda.

Nar det gjelder fugl og annet vilt sa bergrer dette traséalternativet et par edellauvskogsomrader med
en rik forekomst av spurvefugl, spetter m.m. (lok. 18 og 21), samt at den ogsa ligger naer inntil et
omrade med storfugl (lok. 20). Den bergrer trolig ogsa naeringsomrader til arter som kongegrn, fjellvak
og dvergfalk (lok. 28), men det er ikke er registrert hekkeplasser i umiddelbar nzerhet. Videre krysser
traséen Lyskilsvatnet, og vil kunne utgjgre en kollisjonsrisiko for storlom (hekker pa lok. 29, Mjavatn)
og andefugl. Samlet sett vurderes alt. 2.0 ha liten til middels negativ konsekvens (-/--) for fugl og annet
vilt.

Samlet gir dette middels negativ konsekvens (--) for tema naturmangfold.
Alternativ 3.1 Oppheim — Frgland

Alternativet er en mulig kobling mellom traseer fra Blafalli og 2.0 fra Sauda, samt mellom 2.1 og 2.0 fra
Sauda. Alternativet berger ingen kjente naturtypelokaliteter. Konsekvensene for flora og naturtyper
vurderes derfor som ubetydelige (0).

Denne traséen bergrer heller ingen registrerte viltomrader, men en kraftledning i dette omradet vil
kunne gke bakgrunnsdgdeligheten for en rekke vanlig forekommende arter som enten hekker i
omradet eller benytter det til naeringssgk. Dette tilsier liten negativ konsekvens (-) for fugl.

Utvidelse Sauda transformatorstasjon

Det er ikke registrert naturtyper eller viltomrader av spesiell verdi i omradet. Utvidelsen av dette
anlegget vil fgre til tap av triviell natur, noe som tilsier ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-).

Oppsummering av konsekvenser

Tabell 3-12. Oppsummering av konsekvenser for naturmangfold for alternativer som er aktuelle ved
utvidelse av Sauda transformatorstasjon.

Alternativ Konsekvens

Sauda - Skjoldastraumen

2.0 Middels til stor negativ konsekvens (--/---)

Sauda - Litledalen

2.1 Middels negativ konsekvens (--)

Kobling 3.1 Oppheim - Frgland*

3.1%* Liten negativ konsekvens (-)

Sauda transformatorstasjon

Ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-)
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3.7.5

*Kan potensielt ogsd kobles med alternativer fra Bléfalli. Kun selve koblingsstrekningen Oppheim — Frgland er
vurdert.

Konsekvenser av 6.0 Gismarvik - Havik
Konsekvenser i anleggsfasen
Va7

Anleggsveien vil benytte eksisterende landbruksveg gjennom naturbeitemark (lok. 48 Hellevik) pa
Karmgy, av verdi sveert viktig — A. Det er artsrike engpartier helt inntil vegen med potensial for
redlistede beitemarksopp, selv om ingen slike hittil har vaert pavist her. All kjgring utenfor ndvaerende
vegtrasé eller utvidelser (inkludert opprusting) av vegen gjennom naturtypelokaliteten vil veaere til
skade for naturverdiene. Konsekvensene avhenger av detaljer i bruk og utforming av vegen, men vil
fort kunne bli middels store negative (--).

vas

Anleggsveien vil fglge eksisterende kombinert anleggsvei og jordbruksveg til navaerende kraftledning
naer inntil lokalitet 50 Middagshaugen og lokalitet 56 Leirvag s@rvest, i Karmgy kommune, begge
naturbeitemarker av verdi lokalt viktig — C. Navaerende vegstandard tilsier at det neppe er behov for
noen opprusting her, og antagelig kan denne brukes uten at naturtypene blir forringet. Konsekvensen
antas derfor & bli ubetydelig (0).

V89 + Vo0 + B1

Ingen spesielle verdier knyttet til flora/vegetasjon er kjent ved Karstg pa Karmgy. Transportveier og
anleggsplass er i all hovedsak sterkt endret mark (eksisterende vegnett og mulig parkeringsplass/
opparbeidet opplagsplass). Neerliggende funksjonsomrader for fugl antas & bli lite bergrt siden det
allerede er stor aktivitet i neeromradet (fuglelivet er tilpasset dette). Dette tilsier ubetydelige
konsekvenser for naturmangfold

B39

Denne baseplassen er planlagt plassert innenfor vestre del av lokalitet 48 Hellevik pa Karmgy, en
naturbeitemark av verdi svaert viktig — A. Den er ikke planlagt pa den mest verdifulle delen av selve
naturbeitemarka, men den er derimot planlagt plassert sentralt pa det mest kalkrike partiet her, med
innslag av rik til ekstremrik myrkantmark. Det er fare for at valget av dette stedet vil fgre til at store
deler av disse viktige kvalitetene ved lokaliteten gar tapt. Med andre ord gi en stor negativ konsekvens
(---) her. Samtidig bgr det vaere mye like godt egnet areal for en slik baseplass rett pa utsiden av
avgrenset lokalitet, sa her bgr det veere enkelt a finne alternative plasseringer med vesentlig lavere
konfliktniva med naturmangfoldet.

Konsekvenser i driftsfasen
Alternativ 6.0 Gismarvik — Havik

Alternativet forutsetter at ny transformatorstasjon bygges pa Havik. Alternativet vil krysse over to
naturbeitemarker (lok. 48 Hellevik og lok. 49 Leirvagen sgr) av verdi sveert viktig — A. Begge lokaliteter
har samtidig forekomster av rgdlistede og truede arter, og pa sistnevnte (lok. 49) inkluderer det ogsa
to sterkt truede (EN) arter. Disse artsforekomstene ligger samtidig i eller tett inntil foreslatt trasé, noe
som gjogr at bade fysiske inngrep og kjgring med motorkjgretgy i marka i disse partiene vil kunne gi
stort negativt omfang pa sarbare og sterkt truede arter, og dermed stor til meget stor negativ
konsekvens. Unngds derimot fysiske inngrep og kjgreskader innenfor lokalitetene sa reduseres
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omfanget og i neste omgang konsekvensene vesentlig, og en havner ned pa maksimalt middels negativ
konsekvens, kanskje enna lavere.

Mellom Gismarvik og Havik krysser traséen Fosnasundet og Karmsundet, og vil kunne medfgre gkt
kollisjonsrisiko for bl.a. sjgfugl og vatmarksfugl som beveger seg gjennom disse sundene. Traséen
passerer ogsa forbi et potensielt hekkeomrade for hubro (lok. 65) og et gammelt hekkeomrade for
samme art (lok. 67). Ytterligere kraftledninger i dette omradet vil kunne medfgre gkt kollisjonsrisiko
for denne sarbare arten. Samlet sett vurderes alt. 6.0 & ha middels negativ konsekvens (--) for fugl,
grunnet parallellfgring med eksisterende kraftledning (en ny ledning i mer jomfruelig terreng ville blitt
vurdert strengere).

Oppsummering av konsekvenser

Tabell 3-13. Konsekvenser for naturmangfold ved ny ledning mellom Gismarvik og Havik.

Alternativ Konsekvens

Gismarvik - Havik

6.0 Middels negativ konsekvens (- -)

Samlet belastning
Temaet behandles i henhold til naturmangfoldloven § 10. | planprogrammet star fglgende:

e Det skal vurderes om kraftledningen og andre eksisterende eller planlagte vassdrags- og energi-
tiltak i omradet samlet kan pavirke forvaltningsmdlene for en eller flere truede eller prioriterte
arter og/eller verdifulle, truede eller utvalgte naturtyper.

e Det skal vurderes om tilstanden og bestandsutviklingen til slike arter/naturtyper som nevnt over
kan bli vesentlig bergrt.

e Detskal vurderes om flere vassdrags- og energitiltak kan pdvirke de samme truede eller prioriterte
arter og/eller verdifulle, truede eller utvalgte naturtyper, herunder lokal, regional eller nasjonal
bestand.

Alternativ 1.0 A og 1.1 pa delstrekning 1 Blafalli-Litledalen gar gjennom to lokaliteter med gamle og
dels grove og hule eiketraer ned mot Akrafjorden i Kvinnherad (lok. 11 Furdal sgr og lok. 90 Haugen, av
verdi henholdsvis A og B). Antallet eiketraer som kan ga tapt som fglge av kraftledningen her er ikke
kjent, men totalt sett sa kan mer enn et ti-talls gamle edellauvtraer forsvinne (deriblant flere eiketrzer).

Alternativ 1.0 G og 1.8 pa delstrekning 7 Dueland — Adnavatnet i Tysveer, gar gjennom to lokaliteter
med innslag av kystlynghei (lok. 39 Sauahggda nord verdi B og lok. 72 Sauahggda s¢r verdi C) i gst og
sa vidt inn i en stor kystlynghei i vest (lok. 76 Hei fra Hgie til Aksdalsvatnet, av verdi B). P4 samme
delstrekning gar alternativ 1.7 gjennom en annen kystlynghei (lok. 78 Garhaug sgr av verdi B), samt at
denne ogsa har en strekning gjennom kystlyngheia (lok. 76) i vest. Alternativ 1.0 H pa delstrekning 8
Adnavatnet — Gismarvik i Tysveer, har to mindre partier gjennom en kystlynghei i starten og midtveis
(lok. 76 Hei fra Hgie til Aksdalsvatnet), gar tvers gjennom en anna kystlynghei pa slutten i sgr (lok. 102
Hetland, verdi viktig — B). Anleggsveiene V72 og V73 ved Garhaug i Tysveer gar gjennom kystlynghei av
verdi viktig (lok. 78 Garhaug sgr).

Flere steder forekommer naturtyper med innslag av truede arter som kan bergres av tiltaket. Det
gjelder ikke minst alternativ 1.0 A og 1.1 pa delstrekning 1 Blafalli-Litledalen, der denne gar gjennom
lok. 11 Furdal sgr, lok. 90 Haugen og lok. 17 Norheimsstranda. Alle tre lokaliteter har flere sarbare (VU)
arter som kan opptre i traseen, uten at de ngdvendigvis hittil er pavist eksakt der, som villeple,
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kastanjelav, bleik kraterlav, trelegglav, rgd stuvlav sinobermusling og lundvokspigg. Ogsa i lokalitet 18
Litledalen: Onstein er det kjent truede arter (bleik kraterlav) som kan bli bergrt.

Pa delstrekning 2-6 ser det i liten grad ut til 3 vaere kjente forekomster av truede planter, sopp og lav
som blir bergrt, med unntak av ask (VU) noen steder. For delstrekning 7 Dueland — Adnavatnet sa blir
derimot et par regnskogsmiljger med sarbare lavarter bergrt av flere alternativ. Her inneholder bade
lok. 43 Dyrasen nordgst og lok. 44 Sagbakken s@r fureflekklav mens lok. 80 Dyrasen nord har kyststry.
Alternativ 1.0 G bergrer alle de tre lokalitetene, mens alt 1.8 kun berger de to fgrstnevnte.

Ingen av traséalternativene bergrer prioriterte arter av fugler eller pattedyr, men flere av de vil
medfgre gkt belastning for enkelte r@dlistearter (som f.eks. hubro).

Om tilstand og bestandsutvikling til de aktuelle artene og naturtypene blir vesentlig bergrt er et
skignnsspgrsmal, men tilstanden for kystlyngheiene antas gjennomgaende ikke a fa en endring som
folge av tiltaket som tilsier en slik formulering. Det vil ogsa vaere et lite antall eiketraer som kan bli
pavirket, sammenlignet med den totale forekomsten av slike i regionen. Noe av de samme
perspektivene vil gjelde for de fleste truede artene — bare en liten andel av regional forekomst star i
fare for & forsvinne. Et par viktige forbehold ma her likevel tas pa artsniva:

Flere av artene har sa fa kjente forekomster og kan vaere sa sjeldne at selv enkeltforekomster har
betydning for artenes bestandsutvikling. Den edellauvskogstilknyttede soppen sinobermusling kan
veere et godt eksempel pa det innenfor konsekvensutredet strekning, mens beitemarksoppene rosa
r@dspore og sitronskivevokssopp er eksempler innenfor gvrige kartlagte traseer.

Under vurdering av samlet belastning sa skal ogsa generell belastning og dermed utviklingstrekk for
arter og naturtyper i regionen tas i betraktning. Et slikt perspektiv gker konfliktnivaet med
kraftledningen, da bade kystlynghei og grove gamle eiketraer opplagt er i tilbakegang her, og denne
tilbakegangen har veert betydelig og ser ut til 3 veere pagaende i stort omfang ogsa i framtiden. For
kystlynghei skyldes det framfor alt gjengroing, men ogsa andre inngrep slar negativt ut, se omtale i
kapittel 5.3.7. Ikke minst gjelder det utbyggingen av Haugalandet naeringspark, som for en stor del er
plassert pa kystlynghei og samtidig dekker flere kvadratkilometer, samt ny 66 (132) kV ledning @len -
Bratthammar. Samtidig skaper endringer i rammevilkarene for landbruket vesentlig usikkerhet her,
noe som kan sla bade positivt og negativt ut for framtidige utviklingstrekk. For hule eiker har
utviklingen vaert negativ, men trolig ikke veldig dramatisk, de siste ti-arene. Derimot er det ofte store
aldersgap i bestandene, slik at denne negative trenden er sveert vanskelig a snu, og ganske sikkert helt
umulig i lang tid framover, sa samlet sett kan det bli snakk om en sterk tilbakegang ogsa der. Nar det
gjelder truede arter sa er mange av disse knyttet til grove og gamle edellauvtraer (ikke bare eik, meni
enna stgrre grad ask og alm), med de samme utviklingstrekkene som gamle eiketrzer. | tillegg kommer
noen arter knyttet til fattig boreonemoral regnskog, et miljg som med tilhgrende artsmangfold
sannsynligvis har veert i en langvarig sterk tilbakegang i regionen, tidligere som fglge av hogst og andre
inngrep, og i nyere tid treslagsskifte og ikke minst sur nedbgr. De siste artene er knyttet til
naturbeitemark, et miljg som har parallelle utviklingstrekk med kystlyngheiene, men der sannsynlig-
heten for positive endringer antagelig er enna mindre.

Vurdering av usikkerhet

Usikkerhet i registreringer

Det er verken tradisjoner eller et kunnskapsniva som forsvarer en systematisk, standardisert
registrering av naturmangfoldet innenfor definert utredningsomrade. | stedet er det gjort utvalg av
eksisterende kunnskap, basert pa tradisjon og formelle krav og forventninger til dette, samt feltarbeid
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basert pa skjgnnsmessige erfaringer og premisser gitt i oppdragstilbudet. Dette medfgrer at det ikke
bare er usikkerhet knyttet til registreringene, men det er ogsa vanskelig & angi graden av usikkerhet
presist.

De forvaltningsmessige viktigste grunnlagene for usikkerhet til tema naturmangfold (dvs. resultater
som har betydning i fastsetting av verdi, omfang og konsekvens) antas a vaere fglgende:

e  Utredningsprogrammet hadde som premiss at utredningen primaert skulle basere seg pa
innsamling av eksisterende informasjon og veere rettet mot direkte pavirkede arealer:
«Vurderingene skal konsentreres til areal som vil bli fysisk bergrt, sann som vei, oppstillingsplasser,
ryddebeltet osv., og bygge pad eksisterende dokumentasjon. Der eksisterende dokumentasjon er
mangelfull for formdlet skal det gjennomfgres feltbefaring.» Gjennom feltarbeidet ble det
dokumentert at de aller fleste verdifulle naturtyper og forekomst av rgdlistearter ikke var kjent
pa forhand, samt at noen av de stgrste verdiene og potensielle konfliktene var knyttet til miljger
som ikke ngdvendigvis blir fysisk bergrt (gamle traer og regnskog som i fgrste rekke er sarbare for
hogst av traer i og inntil lokalitetene). Siden det implisitt i oppdragsbeskrivelsen ble antatt at det
meste av relevant kunnskap allerede var tilgjengelig, mens feltarbeidet dokumenterte det
motsatte, sa ble det her et misforhold i fokus og arbeidsinnsats som bare i begrenset grad lot seg
rette opp underveis i prosessen, og som dermed ligger som en underliggende arsak til mye av
usikkerheten i registreringer og verdisetting.

e  Feltarbeid ble ikke gjennomfgrt i alpine omrader, og ogsa nordboreale og mellomboreale omrader
ble bare sporadisk oppsgkt. Samtidig er dette de omradene som pa forhand har hatt minst
undersgkelser. P& den andre siden er potensialet for verdifulle miljger ogsa klart lavest i disse
klimasonene, mens de er vesentlig hgyere i sgrboreal og boreonemoral sone, som ble prioritert
og til dels mer systematisk gjennomgatt i felt. Forholdsvis hgy usikkerhet foreligger derfor for
registreringene i de hgytliggende klimasonene.

e  QOgsaisgrboreal og boreonemoral sone ble en god del areal ikke oppsgkt i felt, som fglge av at
potensialet for verdifulle miljger ble ansett som lav. Dette gjaldt spesielt granplantefelt og andre
typer sterkt endret mark (som nedbygde areal eller intensivt utnyttet jordbruksmark), men ogsa i
noen grad fattig fastmarkskogsmark, der potensialet for verdifulle skogtyper ble ansett som lav
(antatt darlig forekomst av regnskog eller gammelskog). Usikkerheten for lavtliggende klimasoner
er derfor vesentlig lavere enn i hgyereliggende strgk, men den er likevel ogsa her til stede.

e Selvinnenfor prioriterte omrader sa kan en del av naturvariasjonen vaere oversett/ikke oppdaget
som fglge av lokale variasjoner i topografi, berggrunn, klima og brukshistorikk. En del av terrenget
var noksa uoversiktlig og/eller vanskelig tilgjengelig og det kan vaere svakheter knyttet til felt-
arbeidet som fglge av dette. Lokalt kan dette gi noe usikkerhet, saerlig i indre fjordstrgk med en
del bratt terreng.

e  Registreringene ble bare utfgrt pa hgsten og i lgpet av to sesonger. Dette gir varierende utslag pa
ulike organismegrupper. Lav og moser lar seg stort sett godt registrere ogsa pa denne arstiden.
Det gjelder ogsa mange karplanter, men enkelte slike arter er tidligblomstrende og fanges i liten
grad opp seinere i sesongen. Det gjelder likevel forholdsvis fa arter og vi mener dette ikke gir noen
stor usikkerhet i registreringene. Mange sopp lar seg bare registrere pa hgsten (uten bruk av DNA
ma de identifiseres pa grunnlag av fruktkropper som bare er synlige pa hgsten), og det er heller
ikke gitt at de er synlige da (de er gjennomgaende svaert avhengig av veaeret, og en god del arter
fruktifiserer slett ikke arlig). Selv om vi prioriterte relevante sopp under var kartlegging og ogsa
traff brukbart egnet tidsrom, er det opplagt at vi har oversett sveert mange forekomster og
usikkerheten for marklevende sopp er uansett middels hgy.
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e Generelt har ferskvannsmiljger ikke blitt prioritert i feltarbeidet, som fglge av at disse i liten grad
antas a bli fysisk bergrt av planlagte tiltak. Det har derfor i sveert liten grad vaert noen kunnskaps-
oppbygging knyttet til naturtyper og flora for vann og vassdrag.

e Med unntak av hubro har heller ikke fugl og annet vilt blitt prioritert i feltarbeidet, siden det
erfaringsmessig krever sveert stor innsats for & kartlegge rovfugl og andre beslutningsrelevante
arter. Informasjon fra Fylkesmannens miljgvernavdeling, Artsdatabanken og erfarne ornitologer i
influensomradet danner derfor grunnlaget for beskrivelsen av viktige funksjonsomrader for fugl
og annet vilt.

Alle feltarbeidere har svakheter i kompetanse, bade i forhold til geografi, naturtyper og arter. De tre
medarbeiderne pa deltema flora og naturtyper har alle noe/en del kompetanse pa den aktuelle
regionen, samt relevante naturtyper, og kjenner ogsa karplantefloraen ganske godt, samt viktige andre
artsgrupper som regnskogstilknyttede lav og moser og beitemarksopp. Kunnskapen om virvellgse dyr
er derimot stort sett svak, samtidig som feltarbeidet ble giennomfgrt pa et lite gunstig tidspunkt for a
fange opp slike, og det er ogsad mange arter sopp, lav og moser som vi ikke kjenner og som dermed er
oversett. Usikkerheten vil her derfor variere, fra ganske lav (for en del naturtyper) til ganske hgy (som
for virvellgse dyr).

Usikkerhet i verdier

Mens usikkerheten i registreringene ofte er middels til hgy, og bare i enkelte tilfeller lav, sa er den
gjennomgaende klart lavere for verdivurderingene. Arsaken er bade at fokuset pa kartlegging skulle
rettes mot potensielt verdifulle miljger og erfaring og kunnskap omkring hvor disse miljgene finnes.
Det er likevel klart at en del usikkerhet foreligger fremdeles, der mye kan tilbakefgres til premissene
gitt i utredningsprogrammet og i neste omgang oppdragsbeskrivelsen, med lav prioritet av nytt
feltarbeid.

Selv om lite har blitt kartlagt i hgyereliggende klimasoner i utredningsomradet under feltarbeidet, og
det ogsa i begrenset grad har blitt gjort undersgkelser der tidligere, sa tilsier kjent kunnskap at
frekvensen av verdifulle miljger og rgdlistearter samtidig er lav der. Det foreligger likevel spredte funn
av i fgrste rekke enkelte typer apne, kalkrike miljger (myr, fjellhei, rasmark), og det ma forventes at
enkelte slike er oversett. Dette vil samtidig mest sannsynlig veere forekomster av middels til lav verdi.

| lavereliggende omrader har de nye undersgkelsene bade avdekket et stort antall lokaliteter, og
samtidig at tettheten av slike varierer en del. Enkelte er sma og kan lett overses, som store gamle treer,
andre er stgrre, men mer diffuse og vanskeligere @ vurdere avgrensning av, som gjengroende
kystlyngheier. Ogsa sma kystmyrer og naturbeitemarker er eksempler pa miljger som lett kan overses.
Det er vanskelig a peke pa konkrete naturtyper eller delomrader der sannsynligheten for & overse
verdifulle forekomster er spesielt hgy, men resultatene fra feltarbeidet peker i retning av at dette
kanskje er stgrst i indre strgk (og da knyttet til forekomst av gamle edellauvtreer) og ytre strgk (der
dels kystmyr, samt avgrensning av kystlynghei, men kanskje ogsa naturbeitemark og regnskog), mens
den virker noe mindre pa midtre deler av strekningen. Lite ny kartlegging av vann og vassdrag kan ha
f@rt til at verdifulle slike miljger generelt er oversett, men i det minste for sma vassdrag foreligger det
fa indikasjoner pa at verdifulle miljger forekommer. Det er grunn til & forvente at det blant uoppdagede
forekomster vil veere en overhyppighet av lokaliteter med relativt lav verdi sammenlignet med dagens

frekvensfordeling, men ogsa at enkelte forekomster av relativt hgy verdi er oversett.

Fokus og kompetanse pa ulike organismegrupper gir ogsa noe usikkerhet, som trekker i litt ulike
retninger. Manglende kunnskap og kartlegging av virvellgse dyr er en klar svakhet, men dette har
forhapentligvis i liten grad gitt seg direkte utslag pa utvalg og avgrensning av lokaliteter. Eksempelvis
er observerte grove og gamle edellauvtraer kartlagt uansett. Derimot kan verdien bli undervurdert hvis
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det finnes hgyt rgdlistede arter pa lokaliteter med lav til middels verdi (eksempelvis truede biller i hule
traer som bare har fatt verdi viktig — B). Ut fra dagens kunnskapsniva virker likevel potensialet for
rgdlistede virvellgse dyr noksa lavt i utredningsomradet, og skal ikke tilsi at dette er en viktig
usikkerhet. Da kan mangelfulle registreringer av lav, moser og sarlig sopp vaere forvaltningsmessig
viktigere, siden potensialet for r@dlistearter virker vesentlig hgyere for disse, og de ogsa ofte er gode
indikatorer pa bestemte miljger. Det foreld en noksa vesentlig usikkerhet knyttet til naturbeitemark
etter sesongen 2017, som fglge av fa funn av beitemarksopp da, men dette ble en god del redusert
etter hgsten 2018 gjennom supplerende undersgkelser. Det kan likevel ikke utelukkes at lokaliteter er
oversett som fglge av manglende soppfunn, og det er sannsynlig at enkelte lokaliteter kan ha fatt for
lav verdi som fglge av at rgdlistearter ikke har blitt fanget opp. Lav er avgjgrende for identifikasjon og
verdisetting for mange regnskogsmiljger. Slike har blitt registrert, men luftforurensning fgrer
sannsynligvis til reduserte bestander og vanskeligere registreringsforhold i midtre og ytre deler av
undersgkelsesomradet og kan derfor ha fgrt til at denne naturtypen er litt undervurdert der.
Erfaringsmessig fgrer altsa disse typene usikkerhet til at verdiene vanligvis blir undervurdert, og vi
antar at dette i flere tilfeller ogsad gjelder for en del av vare kartlagte lokaliteter, men at det
gjiennomgaende er snakk om sma verdiendringer.

Sammenlignet med kunnskapsnivaet som foreld pa forhand ma det uansett framheves fglgende:

e Nesten alle gamle naturbaselokaliteter har blitt reinventert og fatt oppdatert og dels forbedret
sitt kunnskapsniva, samt revidert verdisettingen (gjelder 11 av 14 lokaliteter).

e Det har blitt pavist 85 nye lokaliteter, dvs en gkning pa 85%.

e  Rundt 2/3 av rgdlistefunn av karplanter (unntatt ask og alm), lav, moser og sopp har blitt gjort
under det nye feltarbeidet (N=79).

Med andre ord sa er det klart at selv om det foreligger en del usikkerhet i navaerende verdivurderinger,
sa har de nye undersgkelsene uansett redusert denne sterkt sammenlignet med hva den var pa
forhand. Hvor vidt usikkerheten na skal betegnes som tilfredsstillende er primzert en politisk vurdering,
men resultatene bgr i det minste ha gitt relativt solid dokumentasjon pa at forhandskunnskapen I3 pa
et uforsvarlig lavt niva.

Nar det gjelder fugl og annet vilt er det en relativt stor grad av usikkerhet knyttet til avgrensningene
av enkelte funksjonsomrader, og da spesielt for arealkrevende arter av rovfugl siden det ikke foreligger
studier av artenes arealbruk i neeromradet til hekkelokalitetene. Videre er det i begrenset grad gjort
supplerende feltarbeid pa fugl, med unntak av hubro, og verdivurderingen av de ulike lokalitetene
baseres seg derfor i hovedsak pa informasjon av varierende kvalitet fra lokale ornitologer, Artsdata-
banken og Fylkesmannens miljgvernavdeling. For et fatall av de registrerte hekkelokalitetene er
informasjonen opp mot 20-30 ar gammel, og det er usikkert om artene fortsatt hekker i de aktuelle
omradene (i denne rapporten er fgre-var prinsippet benyttet der det er tvil, og det er antatt at de
fortsatt hekker i omradet). Dette tilsier at det er noe usikkerhet knyttet til enkelte viltomraders verdi,
men ogsa verdien til gvrige omrader/arealer som ikke er klassifisert som viktige viltomrader (enkelte
av disse omradene kan ha stgrre verdi enn antatt grunnet mangelfullt datagrunnlag).

Usikkerhet i omfang
Usikkerhet i omfang vil kunne forekomme som fglge av to ulike faktorer:

o Usikkerhet knyttet til forstaelsen av hvilke verdier som forekommer og hvor sarbare disse er for
ulike typer pavirkning.
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o Usikkerhet knyttet til hvilke faktiske pavirkninger som vil kunne bli fglgene av planene og omfanget
av disse pa naturmangfoldet.

Hvis verdier er oversett, sa vil ogsd omfanget ikke bli fanget opp, sa dette henger direkte sammen med
vurdering av usikkerhet i verdier. Kunnskap om sarbarhet til ulike naturtyper og arter er samtidig
variabel, og i mange tilfeller hgy. Direkte fysiske inngrep vil ofte vaere gdeleggende, men i en del
tilfeller kan arter og dels naturtyper reetablere seg etter sapass kort tid eller med sa hgy grad av
sannsynlighet, at omfanget likevel ikke bgr settes pd hgyeste niva. Det gjelder nok i liten grad de
aktuelle naturverdiene som er pavist i dette utredningsomradet, men enkelte typer — som kystlynghei
— reetableres nok raskere enn andre, sa sant ikke det fysiske grunnlaget er for sterkt endret
sammenlignet med opprinnelige forhold. De mer indirekte (eller gradvise) virkningene er derimot ofte
vesentlig vanskeligere & vurdere. Eksempelvis gjelder det buffersoneproblematikk for regnskog, og i
hvor stor grad og innenfor hvor bredt belte en hogst av skog inntil lokalitetene, endrer (i negativ
retning) miljget og artsmangfoldet innenfor lokalitetene. Her er kunnskapsnivaet lavt. Et annet
eksempel er bruksendringer innenfor naturtypelokaliteter som fglge av utbyggingen og anleggs-
arbeidet knyttet til tiltaket. Hvis det vanskeliggjgr framtidig husdyrbeite av kystlynghei eller
naturbeitemark, sa betyr det at mens det direkte omfanget kanskje bare er lite negativt, sa er det
indirekte omfanget derimot stort negativt. For enkelte naturtypelokaliteter kan slike faktorer gi
grunnlag for middels til hgy usikkerhet i omfang, men for de fleste lokaliteter og tiltaket samlet sett er
tror vi usikkerheten bare er lav til middels.

I tillegg er det noe usikkerhet knyttet til giennomfgringen av selve utbyggingen. Den forvaltningsmessig
viktigste her er behovet for rydding av skog og traer i kraftlinjetraseen, og da seerlig i de bratte liene i
indre strgk, der det samtidig forekommer edellauvskog med gamle edellauvtrzer. Kanskje er ikke dette
aktuelt i det hele tatt, men vi har i vare vurderinger lagt til grunn at traerne alltid hogges ned, noe som
i enkelte tilfeller kan ha fgrt til at omfanget har blitt for negativt og faktisk ogsa vesentlig mer negativt
enn det som blir den faktiske situasjonen. Motsatt kan det vaere tilfeller der planendringer i etterkant
av utredningen eller uhell/feil under anleggsarbeidet fgrer et stgrre negativt omfang enn hva vi har
forutsatt i var utredning.

Videre er det ogsa noe usikkerhet knyttet til kollisjonsrisikoen for ulike arter av fugl. Den avhenger av
bl.a. artenes arealbruk i naromradet til kraftledningen, aktivitetsniva (tid i lufta), flygehgyde,
mangvrerings-/flygeevne, ledningens synlighet/oppdagbarhet, reaksjonstid, etc. Dette tilsier at det
ikke er gitt at en ledning som bygges 200 m fra et rovfuglreir fgrer til fuglene dgr som fglge av kollisjon
med ledningen, selv om den i hgyeste grad representerer en potensiell trussel, samtidig som at en
ledning som ligger 1000 m unna samme reir vil kunne medfgre at fugler dgr som fglge av kollisjon med
ledningen ved neaeringssgk under darlige siktforhold. | denne utredningen er det tatt utgangspunkt i at
kollisjonsrisikoen for hekkefugl er proporsjonal med avstanden til hekkelokaliteten, selv om dette i
praksis ikke alltid vil vaere tilfelle.

For @vrig sa foreligger det ogsa en viktig usikkerhet knyttet til 0-alternativet og hva dette i praksis
innebaerer som sammenligningsgrunnlag for utbyggingsalternativene. 0O-alternativet utgjgr ikke
dagens situasjon for naturmangfoldet i influensomradet, men fremtidig situasjon uten bygging av ny
420 kV ledning mellom Blafalli og Gismarvik men med gjennomfgring av gvrige vedtatte planer (veger,
kraftledninger, vindkraftverk, industriomrader, etc.), forventede klimaendringer, etc. Man sammen-
ligner med andre ord konsekvensene av omsgkt 420 kV ledning med en fremtidig situasjon som ma
sies & ha en relativt stor grad av usikkerhet knyttet til seg siden det er vanskelig & forutse konse-
vensene av gvrige vedtatte planer (jf. kapittel 3) og pagaende klimaendringer. Usikkerhet knyttet til O-
alternativet vil forplante seg direkte inn i vurdering av usikkerhet i omfang.

10200439-RIM-RAP-01A 28. februar 2020 / 02 Side 123 av 128



Statnett multiconsult.no

420 kV Blafalli/Sauda-Havik/Gismarvik 5 Avbgtende og kompenserende tiltak

4.4

Usikkerhet i konsekvenser

Pa lokalitetsniva vil usikkerheten i konsekvenser vaere en kobling mellom usikkerhet i verdi og
usikkerhet i omfang, og kan i prinsippet utledes direkte der. Gjennomgaende vil denne usikkerheten
vaere forholdsvis lav for paviste lokaliteter, som fglge av vanligvis lav usikkerhet i bade verdi og omfang.
Unntak finnes likevel, og for 3 komme med et par konkrete eksempler sa er na konsekvensen for
lokalitet 11, 17 og 90 (pa delstrekning 1 — Blafalli — Litledalen) na satt pa stor negativ som fglge av
antatt tap av store gamle eiker og andre edellauvtraer. Hvis derimot linjetraseene i noen av disse
tilfellene ikke blir ryddet sa synker omfang og i neste omgang konsekvensniva dramatisk, ned mot liten
til ubetydelig negativ konsekvens. Som fglge av lokalitetene sin hgye verdi, inkludert forekomst av
truede arter og utvalgte naturtyper, sa virker dette i vesentlig grad inn pa konsekvensgrad for hele
delstrekningen.

Usikkerheten for delstrekninger er samtidig hgyere blant annet fordi verdifulle naturlokaliteter kan
vaere oversett. | tillegg kommer det her inn utfordringer knyttet til metodikk for sammenslaing av verdi
og omfang for stgrre omrader der begge deler varierer betydelig innenfor omradet. Slike samle-
vurderinger er beheftet med stor grad av skjgnn. Siden det er snakk om fa alternative Igsningeri denne
utredningen, og vanligvis fa konfliktpunkt, sa vurderes likevel usikkerheten i rangering (relativ
konsekvens) mellom alternativene vanligvis & veere sma. Den absolutte konsekvensgraden kan derimot
veere st@rre, og vi vurderer den som middels stor i dette prosjektet. Med andre ord at uavhengige
utredninger vanligvis bgr komme fram til omtrent samme konsekvensgrad som oss, med gjerne et
halvt trinn opp eller ned i variasjon, mens st@rre avvik vil vaere sjeldne.

Avbgtende og kompenserende tiltak

For temaet naturmangfold vil fglgende tiltak kunne redusere konsekvensene av en utbygging:

e  Etgenerelt forbud mot terrengtransport innenfor verdifulle naturtyper uansett arstid og fgre, evt.
at terrengtransport tillates til bestemt tider av aret eller i deler av lokalitetene etter en naermere
vurdering av kompetent biolog. Det advares spesielt mot slik terrengtransport pa naturbeite-
marker og i skog. Darlige og mangelfulle rutiner pa dette punktet kan skape ungdvendige
konflikter og medfgre store skader hvis en er uheldig.

e  Selv pa eksisterende vegnett bgr all transport utfgres med varsomhet. Seerlig viktig er det a unnga
spredning av fremmede og andre ugnskede arter som fglge av kjgringen. Gode rutiner for
rengjgring av motorkjgretgy (seerlig hjulene) er derfor ngdvendige. Vi mgtte under vart feltarbeid
lokale grunneiere som hadde opplevd vesentlige ulemper som fglge av darlige rutiner pa dette
punktet i forbindelse med tidligere anleggsvirksomhet pa linjenettet, sa dette er et punkt der
rutinene tydeligvis ma forbedres sammenlignet med dagens niva.

e Som kompenserende tiltak anbefales spesielt a ta opp igjen kulturen med styving/lauving av treer
innenfor enkelte lokaliteter som blir bergrt av tiltaket. Dette gjelder ikke minst lok. 13 Furdal sgr
i Kvinnherad, lok. 17. Norheimsstranda i Etne, lok. 91 Stordalsvatnet: Honsvik i Etne, samt flere
lokaliteter rundt Sauda (som 1. Smelvenuten sgr, 5. Valla-Kolemyr, 6. Roaldtraed og 7. Abgdalen:
Ovenfor Espeland). En bgr da veere restriktiv og varsom med a ta opp igjen styving pa gamle trzer,
selv om dette i enkelte tilfeller er formalstjenlig, og ofte i stedet fokusere pa a etablere nye
styvingstraer. De nye styvingstraerne ma fglges opp med kontinuerlig, regelmessig skjgtsel (lauving
med 5-10 ars mellomrom og rydding av busker og kratt inntil samtidig). Det er her samtidig grunn
til 8 papeke at kystlynghei er en utvalgt naturtype, der den samlede belastningen i regionen alt er
stor, og der den planlagte nye kraftledningen er med pa a gke denne belastningen.
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e | tillegg anbefales som kompenserende tiltak a legge til rette for gjenopptatt eller forbedret
skjptsel av kystlyngheier. Dette er saerlig aktuelt og viktig for halvgya mellom Fgrlandsfjorden og
Forresfjorden, i Tysveer. Slike tiltak vil saerlig kunne veere a gi stgtte for etablering av nye/bedre
gjerder, stgtte til lyngheibrenning, samt stgtte til rydding av oppslag av treer og busker. Som for
hule eiker er ogsa kystlynghei en utvalgt naturtype, med samme utviklingstrekk og store behov
for aktive, positive tiltak.

o Tidligere vedlikehold av kraftlinjer har fgrt til alvorlig skade pa en rikmyr i Etne (lokalitet 92 —
Onstein: Fjellgarden). Det er derfor logisk a prioritere restaureringstiltak av denne i sammenheng
med etablering av ny kraftlinje forbi dette stedet.

e  Sannsynligvis har enkelte av de paviste naturbeitemarkene i utredningsomradet en negativ
tilstandsutvikling, men da som fglge av pagaende gjgdsling. Dette er antagelig en
pavirkningsfaktor som er mindre relevant a Igse gjennom kompenserende tiltak her, og i stedet
ma tas gjennom andre virkemidler. Derimot kan det vaere enkelte naturbeitemarker som er truet
av gjengroing og for svakt beitetrykk. Dette gjelder eksempelvis antagelig pa Onstad ved
Litledalsvatnet i Etne, og ikke minst Fosshaugen (lok. 32) i Vindafjord. Tiltak som gker muligheter
og motivasjon hos grunneiere eller andre brukere til 3 fa gkt beitetrykk pa disse lokalitetene vil
derfor vaere positivt (som bedre tilkomst, stgtte til gjerdehold, rydding av kratt og busker).

o For fugl er det i fgrste rekke merking av ledningene med fugleavvisere som vil kunne ha en
merkbar effekt med tanke pa a redusere kollisjonsrisikoen for vatmarksfugl, rovfugl, storfugl og
andre utsatte arter/artsgrupper. Fglgende steder bgr vurderes med tanke pa merking: Kryssingen
av Akrafjorden (Kvinnherad/Etne), kryssingen av Stordalsvatnet (Etne), kryssingen av dalfgret
nord for Eikelandstjgrna (Vindafjord), kryssingen av Skjoldastraumen/-fjorden (Tysveer) og
kryssingen av Fuglavatnet (Tysveer).

Flytting/justering av traseer kan ogsa i enkelte tilfeller vaere til god hjelp, men egentlig ikke sa ofte som
man burde forvente. Dels skyldes dette at det er mer generelle tiltak, uavhengig av ngyaktig plassering
av kraftledningen, som er av de viktigste aktuelle tiltakene, og dels at flere av de mest konfliktfylte
partiene er del av litt langstrakte lokaliteter som det kan veere vanskelig @ unnga. Et godt eksempel pa
sistnevnte problematikk har lokalitet 17 Norheimsstranda ved Stordalsvatnet i Etne vaert. Her var
opprinnelig forslag en plassering rett pa vestsiden av naturtypelokaliteten, slik den forela i Naturbase.
Nytt feltarbeid i 2017 dokumenterte derimot at lokaliteten strakk seg en god del lenger mot vest. Den
nye kraftledningen ble sa flyttet til gstsiden av lokaliteten, men nytt feltarbeid i 2018 dokumenterte
ogsa der en vesentlig utvidelse av lokaliteten. Enkelte steder kan det likevel vaere god grunn til a
vurdere mindre endringer av foreslatt trasé:

e  Delstrekning 6 Skjoldastraumen — Dueland: Seerlig partiet rundt Erlandstjgrna (lok. 37/72) er
problematisk, bade kraftledningen og inngrep som fglge av denne. Det er vanskelig & peke konkret
pa bedre plasseringer her, og dette er derfor en strekning (fra Skjoldastraumen og mot Dueland)
der nedgraving av kraftledningen kunne vaert vurdert som en alternativ Igsning. Kabling av 420 kV
ledninger innebzerer imidlertid store terrenfinngrep i seg selv, til en svaert hgy utbyggingskostnad,
og er derfor trolig lite aktuelt sa lenge ikke miljgverdier av nasjonal eller internasjonal betydning
star pa spill.

e Delstrekning 7 Dueland-Adnavatnet: Hvis ny kraftledning her tar av fra parallelfgring med
eksisterende linje ca. 1000 meter lenger gst, sa vil det vaere mulig & unnga to boreonemorale
regnskoger av verdi viktig — B (som begge blir sterkt forringet med navaerende forslag) i sin helhet.
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o |tillegg er det opplagt mulig a redusere skadene pa naturmangfoldet ved litt endringer av anleggs-
veier, baseplasser/riggomrader i et fatall tilfeller. Se nsermere omtale under konsekvens-
vurderingene av disse.

6 Oppfolgende undersgkelser

e Huvis det blir aktuelt med hogst eller andre inngrep i de gamle edellauvskogene (szrlig lok. 11
Furset sgr og lok. 17 Norheimsstranda, samt tilliggende lok. 81 Stordalsvatnet: Honsvik og 90
Haugen), sa bgr alle gamle treer som star i fare for a bli hogd fgrst detaljkartlegges med hensyn pa
rgdlistearter av biolog med god kompetanse pa epifytter (lav, sopp) pa slike treer, samt ogsa gjgres
en registrering av insekter i treer som er hule. Om ngdvendig bgr truede arter forsgkes flyttet til
andre traer som fortsatt far sta.

e  Huvis det blir aktuelt med alternativ 1.0 G eller 1.8 pa delstrekning 7, der regnskogslokaliteter (lok.
43 Dyrasen nordgst, lok. 44 Sagbakken sgr og lok. 80 Dyrasen nord) i varierende grad blir bergrt,
sa er det ngdvendig med en detaljert kartlegging feér anleggsarbeidet starter opp av hvilke
rgdlistearter av lav som forekommer her, og oppfglgende undersgkelser for a se pa effekten av
inngrepet pa rgdlistearter som ikke gar tapt. Disse etterundersgkelsene bgr paga over en periode
pa forslagsvis 20 ar, for a fange opp ikke bare umiddelbare effekter av selve hogsten, men ogsa
kanteffekter pa i det minste kort og mellomlang sikt.
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Vedlegg 1 — Lokalitetsbeskrivelser for registrerte naturtyper

10200439-RIM-RAP-01A 28. februar 2020 / 02



Statnett

multiconsult.no

420 kV Blafalli/Sauda-Havik/Gismarvik

Vedlegg

Vedlegg 2 — Registrerte arter av fugl og deres status iht.
Norsk r@dliste for arter 2015 og Fremmedartslista 2018.

Redlistestatus:

CR - Kritisk truet (Critically Endangered)
EN - Sterkt truet (Endangered)

VU - Sarbar (Vulnerable)

NT - Neer truet (Near Threatened)

LC - Livskraftig (Least Concern)

DD - Datamangel (Data Deficient)

Fremmedartstatus:

SE - Sveert hgy risiko

PH - Potensielt hgy risiko

LO - Lav risiko

NA - Ikke vurdert (Not Assessed)

Art Status Antall*
arfugl NT 229
akerrikse CR 10
aftenfalk

alke EN

alkekonge 10
bgksanger LC 11
bandkorsnebb LC 7
bergand VU 126
bergirisk NT 27
bjgrkefink LC 97
blameis LC 777
blastrupe NT 4
bokfink LC 540
boltit LC 1
brunnakke LC 202
brunsisik 160
brushane EN 24
buskskvett LC 154
bydue 7
dompap LC 280
duetrost LC 52
dvergdykker VU 43
dvergfalk LC 19
dverglo NT

dvergsnipe LC 3
dvergspett LC 97
egretthegre 10
enkeltbekkasin LC 199
fasan LO 7
fiskegrn NT 6
fiskemake NT 439
fjeereplytt LC 4
fiellrype NT 9
fjellvak LC 33
flaggspett LC 109
fossekall LC 204
fuglekonge LC 181
furukorsnebb LC 11
gigk NT 149
gjerdesmett LC 432
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Art Status Antall*
glente NA 1
gluttsnipe LC 41
grgnlandsmake 64
grennfink LC 363
grgnnsisik LC 362
grgnnspett LC 189
grennstilk LC 8
grafluesnapper LC 87
gragas LC 352
grahegre LC 420
gramake LC 534
grasisik LC 162
graspett LC 138
graspurv LC 339
grastrupedykker NA 7
gratrost LC 320
grankorsnebb LC 33
granmeis LC 440
gransanger LC 312
gravand LC 43
gresshoppesanger NT 26
gulbrynsanger 17
gulerle LC 12
gulsanger LC 93
gulspurv NT 264
hgnsehauk NT 116
haerfugl NA 1
hagesanger LC 92
hauksanger CR 1
haukugle LC 67
havgrn LC 294
havelle NT 25
havsule LC 5
heilo LC 48
heipiplerke LC 341
hettemake VU 193
horndykker VU 26
hornugle LC 1
hortulan CR 1
hvitkinngas LC 27
hvitryggspett LC 62
isfugl NA 14
islom 10
jaktfalk NT 1
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Art Status Antall*
jernspurv LC 165
jordugle LC 4
kaie LC 36
kanadagas SE 215
kattugle LC 225
kjgttmeis LC 983
kjernebiter LC 20
klippedue NA 1
knekkand EN 1
knoppsvane LC 831
kongegrn LC 64
kornkrake NT 18
kortnebbgas NA 17
krake LC 601
krikkand LC 238
krykkje EN 1
kvartbekkasin LC 6
kvinand LC 612
Igvmeis LC 470
Igvsanger LC 326
lavesvale LC 418
laksand LC 229
lappfiskand VU 66
lappspove LC 9
lappspurv VU

lavskrike LC 1
lerkefalk NT 1
linerle LC 446
lirype NT 14
lomvi CR 22
mgller LC 17
maltrost LC 325
makrellterne EN 157
mandarinand LO 2
mellomskarv 12
munk LC 211
musvak LC 47
myrhauk EN 2
myrrikse EN

myrsanger LC 5
myrsnipe LC 18
ngttekrake LC 97
ngtteskrike LC 182
nattergal NT 1
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Art Status Antall*
orrfugl LC 94
perleugle LC 1
pilfink LC 172
polarjo NA 1
polarmake NA 11
polarsisik LC 5
polarsnipe

rgdnebbterne LC 77
redstilk LC 187
rgdstjert LC 23
r@dstrupe LC 730
rgdvingetrost LC 318
rgrdrum 6
rgrsanger LC 5
ravn LC 423
ringdue LC 269
ringgas 2
ringtrost LC 92
rosenfink VU 7
rosenstaer 4
rugde LC 161
seedgas VU 19
sandlgper 1
sandlo LC 38
sandsvale NT 118
sanglerke VU 76
sangsvane LC 311
sidensvans LC 68
siland LC 469
sildemake LC 294
silkehegre 1
sivhauk VU 1
sivsanger LC 50
sivspurv NT 105
sjgorre VU 109
skjeere LC 487
skjeerpiplerke LC 23
skjeand VU 4
skjestork

skogdue LC

skogsnipe LC

smalom LC 12
smaspove LC

snggas PH 6
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Art Status Antall*
sngspurv LC 12
snadderand NT

sothgne VU

sotsnipe LC

spettmeis LC 691
splitterne NA 2
spurvehauk LC 204
spurveugle LC 1
steer NT 347
steinskvett LC 179
stillits LC 55
stjertand VU 12
stjertmeis LC 143
stokkand LC 774
storfugl LC 47
stork 1
storlom LC 52
stormsvale NT 1
storskarv LC 511
storspove VU 176
strandsnipe LC 211
stripegas PH 2
svartand NT 87
svartbak LC 376
svarthalespove EN 1
svarthodespurv 1
svarthvit fluesnapper LC 113
svartkrake NA 41
svartmeis LC 167
svartrgdstjert VU 1
svartryggerle 18
svartstrupe EN 6
svarttrost LC 899
tarnfalk LC 69
tarnseiler LC 57
taffeland NA 6
taksvale NT 88
teist VU 8
temmincksnipe LC 1
tjeld LC 492
toppand LC 585
toppdykker NT 54
toppmeis LC 37
toppskarv LC 28
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Art Status Antall*
tornirisk LC 62
tornsanger LC 70
tornskate LC 2
trane LC 23
trekryper LC 126
trepiplerke LC 82
Tundagras 1
Tundragas NA 25
tundralo 1
tundrasnipe 2
turteldue 1
tyrkerdue NT 7
vaktel NT 6
vandrefalk LC 39
vannrikse VU 5
varsler LC 54
vendehals LC 73
vintererle LC 287
vipe EN 438
Totalt 30430

*Angir antall innrapporterte observasjoner i Artskart (ikke antall individer).
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